UCHWALA NR 893/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 12 pazdziernika 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Mikolowie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2022 r., poz. 115

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pana Pawla
Figla do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Mikolowie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pani Izabeli
Machury, Pani Magdaleny Sasiadek i1 Pani Patrycji Sylwii Walczynskiej-Skrzypiec
do pehlnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym

w Mikotowie.

UZASADNIENIE

I

Postepowanie przed Krajowa Radg Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Mikotowie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2022 r. pod poz. 115, zglosili si¢:
— Pan Pawetl Figiel — adwokat Izby Adwokackiej w Katowicach;
— Pani Izabela Machura — adwokat Izby Adwokackiej w Katowicach;
— Pani Magdalena Sgsiadek — adwokat Izby Adwokackiej w Katowicach;
— Pani Patrycja Sylwia Walczynska-Skrzypiec — adwokat Izby Adwokackiej w Katowicach.
W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zespdél, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii w trybie art. 31 ust. 2b



ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269
— dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 10 pazdziernika 2022 r. zespdt czlonkéw Krajowej
Rady Sadownictwa omoéwit szczegdtowo zgloszone kandydatury oraz, po zapoznaniu
si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami i ich przeanalizowaniu, odbyt narade i uznat,
ze materialy sa wystarczajagce do zajgcia stanowiska w sprawie. W posiedzeniu zespolu
nie uczestniczyl, zawiadomiony o terminie w zwigzku z kandydowaniem oséb wykonujgcych
zawod adwokata, przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej. Podczas glosowania
na: Pana Pawta Figla oddano 3 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i ,,wstrzymujgcych sie”,
Panig Izabel¢ Machure nie oddano glosow ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych
si¢”, Panig Magdalen¢ Sgsiadek nie oddano gloséw ,za” ani ,przeciw”, przy 3 glosach
»wstrzymujacych si¢” i na Panig Patrycje Sylwie Walczynska-Skrzypiec nie oddano glosow
»za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”.

W wyniku powyzszego glosowania, zespol przyjat stanowisko o rekomendowaniu
Krajowej Radzie Sadownictwa Pana Pawta Figla na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Mikotowie.

W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazal, ze Pan Pawel Figiel posiada wieloletnie
1 bogate doswiadczenie zawodowe — najdluzsze sposréd wszystkich kandydatow — zdobyte
nie tylko w Sadzie Rejonowym w Mikolowie (w latach 2004-2014) na stanowiskach
administracyjnych, a od kwietnia 2007 r. — asystenta s¢dziego w wydziale cywilnym oraz
wydziale karnym, ale réwniez podczas wykonywania — od lutego 2015 r. — zawodu adwokata
w ramach indywidualnej kancelarii adwokackiej w Mikotowie. W toku postepowania kandydat
otrzymat pozytywne oceny kwalifikacji w zakresie spraw rodzinnych i nieletnich, spraw karnych
oraz spraw cywilnych. W ocenie sedzidw wizytatoréw kandydat daje rekojmie prawidlowego
wykonywania zawodu sg¢dziego sadu rejonowego. Ponadto uzyskat jednogtosne poparcie
Kolegium Sadu Okregowego w Katowicach, z najwyzsza silg poparcia.

Podejmujac niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sgdownictwa wzigta pod uwage,
ze kandydaci spelniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 pkt 1-5 1 § 2
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2072 ze zm. — dalej: p.u.s.p.).

Dokonujac oceny kandydatéw, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacji, doswiadczeniem zawodowym,

a takze uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.



Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu, uznala, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Pawta Figla do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Mikotowie.

II

Charakterystyka kandydatow

Pan Pawel Figiel urodzit sie w 1979 r. w Siemianowicach Slaskich. W 2003 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z ocena dobra plus, uzyskujac
tytul magistra. Od 4 sierpnia 2004 r. do 31 grudnia 2014 r. byl zatrudniony w Sgdzie Rejonowym
w Mikolowie, kolejno na stanowisku: sekretarki, referenta, a od 1 kwietnia 2007 r. — asystenta
sedziego (obowigzki wykonywat w [ Wydziale Cywilnym oraz II Wydziale Karnym). W 2007 r.
ukonczyt roczny staz urzedniczy z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji adwokackiej,
w marcu 2014 r. zlozyl egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Zawdd adwokata
wykonuje nieprzerwanie od 2 lutego 2015 r. w ramach indywidualnej kancelarii adwokackie;j
w Mikotowie. Podnosi swoje kwalifikacje zawodowe uczestniczgc w szkoleniach.

Ocena kwalifikacji Pana Pawta Figla zostata sporzadzona przez sedziéw wizytatoréw
Sadu Okregowego w Katowicach: Panig Izabele Szopinskg — w zakresie spraw rodzinnych
i nieletnich, Pana Andrzeja Czapute — w zakresie spraw karnych oraz Pana Bartlomieja Ogiewe
— w zakresie spraw cywilnych.

Sedzia wizytator ds. rodzinnych i nieletnich — w wyniku analizy podlegajacych ocenie
akt — stwierdzila, ze kandydat w sposdb rzetelny i profesjonalny realizuje obowigzki
pelnomocnika procesowego w sprawach z =zakresu prawa rodzinnego. Sporzgdzane
przez niego pisma procesowe sg rzeczowe i1 adekwatne do meritum sprawy oraz $wiadczg
o dobrej znajomosci przepiséw prawa materialnego i procesowego w obszarze podlegajacym
ocenie, a takze wiasciwej ich wykladni, z uwzglednieniem obowigzujacego orzecznictwa.
Sposéb redagowania przez kandydata pism procesowych (w tym m.in. pozwow, apelacji,
wnioskéw dowodowych lgcznie z tezami dowodowymi) oraz ich argumentacja nie budzi
zastrzezen, $wiadczagc o dobrym przygotowaniu do pelnienia funkcji profesjonalnego
pelnomocnika. Podkreslenia wymaga fakt, ze w analizowanych sprawach zasadniczo
rozstrzygniecia sagdéow byly zgodne z zadaniami stron i uczestnikéw, ktorych reprezentowat
kandydat, takze na etapie postepowania odwolawczego. Powyzsza okoliczno$¢ $wiadczy

o stosunkowo wysokiej jego skutecznosci jako pelnomocnika i dobrym przygotowaniu

3



merytorycznym w stosowaniu przepisOw prawa rodzinnego i procedury cywilnej, w tym
postgpowania odrebnego w sprawach rozwodowych. Nie bylo zastrzezen co do rzetelnosci
1 starannos$ci wykonywania przez kandydata obowigzkow adwokata réwniez w zakresie szeroko
pojetej kultury pracy. W analizowanych sprawach widoczne bylo jego zaangazowanie
1 aktywnos$¢ procesowa. Reasumujac, se¢dzia wizytator pozytywnie ocenita kwalifikacje Pana
adwokata Pawta Figla na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Sedzia wizytator ds. karnych stwierdzit, ze Pan Pawet Figiel niewatpliwie spelnia
formalne warunki do ubiegania si¢ o stanowisko s¢dziego sgdu rejonowego. Oceniajgc kandydata
w sposob merytoryczny w zakresie przedstawionych spraw karnych wskazal, ze sprawy
nie nalezaly do nazbyt skomplikowanych pod wzgledem faktycznym i prawnym. Dotyczyly
one bowiem pospolitych przestgpstw. Zwrécit jednak uwage, ze we wszystkich sprawach
kandydat byl niezwykle aktywny, w trakcie proceséw sktadat wnioski dowodowe, powotywat
si¢ na orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz sadow powszechnych. Apelacje sktadane
w opisanych sprawach byly poprawne konstrukcyjnie. Zarowno zarzuty apelacji, wnioski
odwotawcze, jak i uzasadnienia apelacji byly sporzadzone prawidtowo. Czgsto takze kandydat
uzyskiwal w sprawach, w ktérych wina i okolicznosci dokonania przestepstwa przez jego
klientéw nie budzity watpliwosci, korzystne rozstrzygnigcia w zakresie orzeczonych
kar, z reguly z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Zatem — w ocenie se¢dziego
wizytatora — kandydatura Pana Pawla Figla, pomimo niewielkiej liczby przedstawionych
do oceny spraw karnych, do powierzenia mu obowigzkow orzeczniczych w sgdzie rejonowym
jest uzasadniona.

Sedzia wizytator ds. cywilnych wskazal, ze kandydat wykonywat obowigzki
pelnomocnika procesowego strony rzetelnie i skutecznie, uczestniczyl — z adekwatng
do okolicznosci spraw aktywnoscig — we wszystkich terminach wyznaczonych rozpraw.
Osobiscie wystepowal przed sadem, kilka razy ustanowit pelnomocnika substytucyjnego. Pozwy
czy tez inne pisma inicjujace sprawe sporzadzone w kontrolowanych sprawach oraz dalsze pisma
procesowe zostaly przygotowane profesjonalnie oraz odpowiadalty wymogom formalnym. Pisma
procesowe skladane byly w wyznaczonych przez sad terminach. Nie stwierdzono przypadku
odrzucenia spdznionego lub niedopuszczalnego srodka zaskarzenia, jak rowniez zwrotu pisma,
ktérego brakéw nie uzupetniono. Podstawy faktyczne zgdan wskazane w pismach procesowych
wszczynajageych postgpowanie obejmowaty okolicznoscei istotne dla rozstrzygniecia, a wnioski
dowodowe opatrzone zostaly wskazaniem faktow, ktorych wykazaniu mialy stuzy¢ (tezy
dowodowe). Argumentacja prawna zawarta w pismach procesowych byla poprawna,

jednoznacznie wskazywano, w jaki sposdb nalezy w sprawie zastosowal przepisy prawa
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materialnego. W miare potrzeby przytaczane byto stanowisko doktryny i orzecznictwo. Pisma
procesowe sporzadzone przez opiniowanego $wiadcza o dobrej znajomosci przepiséw prawa
materialnego i procesowego. Podkreslenia takze wymaga, ze kontrolowane sprawy byty w kilku
przypadkach skomplikowane pod wzgledem faktycznym i prawnym. Nie stwierdzono jednak,
aby wydane orzeczenia — co nalezy podkresli¢ — w zdecydowanej wiekszosci odpowiadajgce
stanowisku procesowemu, zajetemu przez Pana Pawta Figla, naruszaly uzasadniony interes
strony 1 wskazywaly na potrzebe kontroli instancyjnej wydanych orzeczen. Zatem kandydature
Pana adwokata Pawla Figla na stanowisko sedziego sadu rejonowego sedzia wizytator ocenit jak
najbardziej pozytywnie, wedlug niego jest on bardzo dobrym kandydatem i dlatego popart jego
kandydatureg.

We wnioskach koncowych wizytatorzy stwierdzili, ze Pan adwokat Pawet Figiel spetnia
wymogi formalne, okreslone w art. 57f § 112 oraz w art. 57i § 1-3 p.u.s.p., wymagane od 0s6b
ubiegajacych si¢ o powolanie na stanowisko sedziego sadu rejonowego. Kandydat daje rekojmie

prawidlowego wykonywania zawodu sedziego sgdu rejonowego.

Kontrkandydatki w osobach Pani Izabeli Machury, Pani Magdaleny Sgsiadek oraz
Pani Patrycji Sylwii Walczynskiej-Skrzypiec posiadajg odpowiednie kwalifikacje zawodowe,
uprawniajgce do ubiegania si¢ o urzad sgdziego sadu rejonowego, jednak — w ocenie Rady
— w niniejsze] procedurze konkursowej nie spelniajg kryteriow wyboru w stopniu
przewyzszajagcym tozsame kryteria wyboru dotyczace Pana Pawta Figla, w stopniu

uzasadniajacym przedstawienie ich do powotania Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej.

Pani Izabela Machura urodzita si¢ w 1985 r. w Sosnowcu. W 2009 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z ocena dobra, uzyskujac tytut
magistra. W dniu 29 wrzesnia 2009 r. ukonczyta — rowniez z wynikiem bardzo dobrym — studia
z zakresu rachunkowosci, finanséw i funduszy Unii Europejskiej na Wydziale Administracji
1 Zarzadzania, Kierunku Zarzadzanie i Marketing, Wyzszej Szkoly Humanitas w Sosnowcu,
uzyskujac tytul licencjata. Od 1 czerwca 2011 r. do 30 czerwca 2016 r. pracowata w Kancelarii
Adwokackiej adwokat Moniki Frankowskiej-Krysiak w Katowicach, jednoczesnie wykonujac
— od dnia 3 pazdziernika 2011 r. do dnia 30 czerwca 2016 r. — czynnosci w Kancelarii
Adwokackiej adwokata Krzysztofa Wozniaka (nastepnie Lex & Tax Kancelaria Adwokacka
i Doradztwa Podatkowego K. Wozniak, M. Fitali-Wozniak w Katowicach). Aplikacje
adwokacka odbywata przy Okregowej Radzie Adwokackiej w Katowicach, ktorg ukonczyta
w 2014 r. W marcu 2015 r. zlozyla egzamin adwokacki, uzyskujac wynik pozytywny.

Od 18 sierpnia 2015 r. wykonuje zawdd adwokata w ramach indywidualnej kancelarii



adwokackiej w Sosnowcu. Od 1 stycznia do 31 grudnia 2016 r., od 1 stycznia do 31 grudnia
2018 r. oraz od 1 stycznia do 31 grudnia 2021 r. udzielala nieodptatnych porad prawnych
w Punkcie nieodptatnych porad prawnych w Sosnowcu. W 2012 r. ukonczyta na Uniwersytecie
Slaskim w Katowicach podyplomowe studia z zakresu wyceny i gospodarki nieruchomosciami,
z wynikiem dobrym.

Ocena kwalifikacji Pani Izabeli Machury zostata sporzadzona przez wizytatorow Sgdu
Okregowego w Katowicach: Panig sedzie w st. spoczynku Ireng Waszkielewicz — w zakresie
spraw gospodarczych, Pana sedziego Igora Niedobeckiego — w zakresie spraw karnych, Panig
sedzie Izabele Szopinskg — w zakresie spraw rodzinnych i nieletnich oraz Pana sedziego
Barttomieja Ogiewe — w zakresie spraw cywilnych.

Sedzia wizytator ds. gospodarczych — na podstawie badanych akt — stwierdzita,
ze sprawy gospodarcze, w ktérych wystgpowala kandydatka, to sprawy stosunkowo proste
o nieskomplikowanym stanie faktycznym i prawnym. Postawa kandydatki jako pelnomocnika
w badanych sprawach nie budzi zastrzezen, reprezentowala strony 2z nalezytg
starannoscig 1 rzetelnoscig. Wnoszone przez nig pisma procesowe odpowiadaly wymogom
formalnym, zawieraly okolicznosci faktyczne i dowody na ich potwierdzenie ze wskazaniem
przepisOw prawa, a w miar¢ potrzeby takze orzecznictwa. W kilku sprawach kandydatka
uczestniczyta w rozprawach, w ktérych brala czynny udziat przedstawiajgc, w sposob
profesjonalny, stanowisko strony, ktérg w danej sprawie reprezentowata. W wyniku analizy
akt przedstawionych spraw gospodarczych sedzia wizytator stwierdzita, ze kandydatka spetnia
warunki formalne, okreslone w art. 57f § 1 i1 2 p.u.s.p., wymagane od o0sob ubiegajacych sie
o powotanie na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Sedzia wizytator ds. karnych stwierdzit, ze kandydatka wykazywata kazdorazowo
wlasciwe przygotowanie do sprawy, wykonywata rzetelnie i sumiennie obowigzki obroncy
oskarzonego, obwinionego, skazanego. W kazdej ze spraw prawidlowo podejmowata
powierzone jej zadanie obrony, gwarantujgc wiasciwg realizacje praw do obrony
reprezentowanym przez siebie osobom. Zazwyczaj osobiscie reprezentowala strong przed
Sadem, a na rozprawach oraz posiedzeniach dziatata aktywnie i z zaangazowaniem.

Whnioski procesowe oraz Srodki odwotawcze skladata prawidtowo i terminowo.
Sprawy, w ktorych wystepowatla, nie nastreczaty co do zasady wigkszych trudnosci, miaty
nieskomplikowany stan faktyczny i prawny, w ich toku nie byly rozstrzygane istotne
lub precedensowe zagadnienia prawne. Srodki odwotawcze byly sporzadzone poprawnie.
Uzasadnienia pism procesowych byly lakoniczne i zwiezte, ale poruszaly weztowe problemy

w danej sprawie. Kandydatka podejmowata czynnosci uzasadnione stanem sprawy i interesem



reprezentowanej strony. Jej zachowanie w stosunku do sadu i stron postepowania oraz innych
0s0b uczestniczacych w postepowaniu nie budzito najmniejszych zastrzezen, nie odnotowano
w tym zakresie w protokotach rozpraw zadnych uwag.

Sedzia wizytator ds. rodzinnych i nieletnich — w wyniku analizy podlegajgcych ocenie
akt — stwierdzila, ze kandydatka zasadniczo w sposdb prawidlowy realizuje obowigzki
pelnomocnika procesowego w sprawach z zakresu prawa rodzinnego. Sporzgdzane
przez kandydatke pisma procesowe sa adekwatne do meritum sprawy oraz $wiadczg
0 znajomoscl przepisdw prawa materialnego i procesowego w obszarze podlegajagcym ocenie.
Sposob redagowania przez kandydatke pism procesowych oraz ich argumentacja nie budzi
wiekszych zastrzezen, swiadczac o dobrym przygotowaniu opiniowanej do pelnienia funkcji
profesjonalnego pelnomocnika. Kandydatka natozone przez Sad zobowigzania realizowata
z zachowaniem wyznaczonych termindw. W poddanych kontroli sprawach zasadniczo
rozstrzygniecia sadow byly zgodne z zgdaniami stron i uczestnikow, ktorych reprezentowata
kandydatka. W trzech analizowanych sprawach doszto do zawarcia ugdd sadowych, co Swiadczy
o koncyliacyjnych predyspozycjach opiniowanej. Sedzia wizytator wskazata, ze analizie
podlegata stosunkowo niewielka liczba spraw rodzinnych, nie byly one wysoce skomplikowane
zarowno pod wzgledem faktycznym, jak i prawnym, a takze nie wymagaly
od kandydatki pogtebionej analizy merytorycznej, czy tez podejmowania ponadstandardowych
dziatan procesowych. Reasumujac, sedzia wizytator ocenita pozytywnie kwalifikacje
Pani adwokat Izabeli Machury na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Sedzia wizytator ds. cywilnych wskazal, ze kandydatka w przedstawionych sprawach
reprezentowala strony jako pelnomocnik z wyboru, albo kurator. Wykonywata obowigzki
pelnomocnika procesowego strony rzetelnie i skutecznie. Uczestniczyla — z adekwatng
do okolicznosci spraw aktywnoscig — we wszystkich terminach wyznaczonych rozpraw. Pozwy
czy tez inne pisma inicjujace sprawe sporzadzone w kontrolowanych sprawach oraz dalsze pisma
procesowe zostaly sporzadzone profesjonalnie oraz odpowiadaty wymogom formalnym. Pisma
procesowe skladane byly w wyznaczonych przez sad terminach. Nie stwierdzono przypadku
odrzucenia spéznionego lub niedopuszczalnego $rodka zaskarzenia, jak roéwniez zwrotu pisma,
ktorego brakéw nie uzupetniono. Podstawy faktyczne zadan wskazane w pismach procesowych
wszczynajacych postepowanie obejmowaty okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia, a wnioski
dowodowe opatrzone zostaly wskazaniem faktéow, ktorych wykazaniu miaty stuzy¢ (tezy
dowodowe). Argumentacja prawna zawarta w pismach procesowych byla poprawna,
jednoznacznie wskazywano, w jaki sposob nalezy w sprawie zastosowaé przepisy prawa

materialnego. W miare potrzeby przytaczane bylo stanowisko doktryny i orzecznictwo. Pisma



procesowe sporzadzone przez opiniowang swiadczg o dobrej znajomosci przepisOw prawa
materialnego 1 procesowego. Kandydatka nie sporzadzita w kontrolowanych sprawach
ani jednego zazalenia, jak rowniez apelacji, ktora — z uwagi na konieczno$¢ sfomulowania
zarzutdw w odniesieniu do rozstrzygniecia sgdu i argumentacji prawnej uzasadnienia — stanowi
odpowiednik uzasadnienia orzeczenia sadu i pozwala oceni¢ w najpetniejszy sposob logike
wywodu oraz umiej¢tno$¢ wyprowadzania poprawnych wnioskow, argumentacje prawng
1 umiejetnos¢ korzystania z orzecznictwa oraz pogladow doktryny. Nie stwierdzono jednak,
aby wydane orzeczenia naruszaty uzasadniony interes strony i wskazywaly na potrzebe kontroli
instancyjnej wydanych orzeczen. Sedzia wizytator nie mial jakichkolwiek zastrzezen
do rzetelnosci 1 starannosci wykonywania przez opiniowang zawodu adwokata, jak rowniez
do kultury jej pracy. Sedzia wizytator ocenit zatem pozytywnie kandydature Pani adwokat Izabeli
Machury na stanowisko sedziego sgdu rejonowego.

We wnioskach koncowych wizytatorzy wskazali, ze Pani adwokat Izabela Machura
spelnia wymogi formalne do ubiegania si¢ o urzad sedziego sgdu rejonowego. Przeprowadzona
kontrola spraw sadowych, prowadzonych z jej udziatem, jak i dokumentéw zwigzanych
ze stosowaniem prawa pozwala pozytywnie oceni¢ posiadang przez nig wiedze prawniczg oraz
umiejetno$¢ jej praktycznego wykorzystania, dlatego se¢dziowie wizytatorzy poparli
jej kandydature.

Pani Magdalena Sgsiadek urodzila si¢ w 1983 r. w Gliwicach. W 2007 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach z ocena dobra plus, uzyskujac
tytul magistra. Od 8 grudnia 2008 r. do 29 maja 2010 r. pracowata w Budownictwie Urzadzen
Gazowniczych GAZOBUDOWA Sp. z o0.0. w Zabrzu jako referent. Aplikacje adwokacka
odbywata przy Okregowej Radzie Adwokackiej w Katowicach, ktérg ukonczylta w 2012 r.
W marcu 2013 r. ztozyla egzamin adwokacki, uzyskujgc wynik pozytywny. Uchwatg Okregowe;j
Rady Adwokackiej w Katowicach z dnia 23 maja 2013 r. zostata wpisana na liste adwokatow
Izby Adwokackiej w Katowicach. Od 3 wrzesnia 2013 r. wykonuje zawod adwokata w ramach
indywidualnej kancelarii adwokackiej w Gliwicach. W latach 2016-2019 $wiadczyla
nieodplatng pomoc prawng na rzecz Miasta Gliwice oraz na rzecz Powiatu Gliwickiego. Podnosi
swoje kwalifikacje zawodowe uczestniczac w szkoleniach.

Ocena kwalifikacji Pani Magdaleny Sgsiadek zostata sporzadzona przez wizytatorow
Sadu Okrggowego w Katowicach: Panig sedzie w st. spoczynku Urszule Kasperek-Jajszczok
— w zakresie spraw karnych, Panig sedzi¢ Barbare Wartenberg-Kempke — w zakresie spraw

rodzinnych i nieletnich oraz Panig sedzi¢ Monike Sobas — w zakresie spraw cywilnych.



Sedzia wizytator ds. karnych stwierdzila, ze kandydatka wypelniala powierzone
obowigzki terminowo, w sposob rzetelny i z zaangazowaniem. Reprezentowala mandanta
na posiedzeniach sadu osobiscie albo przez adwokatéw lub aplikantow adwokackich, ktérym
udzielata substytucji. Nigdy nie miata miejsca sytuacja, aby na skutek jej absencji doszto
do odroczenia rozprawy. Sprawy, w ktorych brata udzial, nalezaty do typowych spraw karnych
Z powtarzajagcymi si¢ zarzutami nie wymagajacych wzmozonego naktadu pracy. Na etapie
postgpowania rozpoznawczego, podczas rozpraw przewaznie aktywnie dziatata zadajgc
przestuchiwanym pytania, skladajac wnioski dowodowe oraz wnioskowala o zmiane
stosowanych Srodkéw zapobiegawczych. Swoje stanowisko zawsze rzetelnie umotywowata.
Sposéb formutowania wnioskéw oraz zarzutow wskazywat na prawidtowosé ich redagowania,
przy dobrej analizie akt sprawy oraz problematyki prawnej stawianych oskarzonym zarzutow.
Takze redakcja zarzutéw apelacyjnych i wlasciwe powotanie ich podstawy prawnej oraz sposob
uzasadnienia podniesionych zarzutow potwierdzaja dobrg i ugruntowang znajomo$¢ prawa
karnego i procedury.

Sedzia wizytator ds. rodzinnych i nieletnich wskazata, ze kandydatka prawidtowo
reprezentowata interesy swoich mocodawcéw, drobne nieprawidtowosci zostaly wskazane
w czesci opisowe] kontrolowanych spraw. Podejmowata sprawnie i terminowo uzasadnione
stanem sprawy czynnosci, w tym przedkladata pisma przygotowawcze, modyfikowata
w stosunku do okolicznosci swoje zadania. Pisma procesowe byly sporzadzane prawidtowo,
z zachowaniem wymogoéw formalnych, skladane w terminie oraz rzetelnie redagowane.
Opracowane przez kandydatke pozwy, wnioski i srodki zaskarzenia zazwyczaj nie wymagaty
uzupetnienia. W pismach procesowych przytoczone zostaty okolicznosci faktyczne na poparcie
zglaszanych zadan, prawidlowo byly formutowane wnioski dowodowe. Nie zdarzyto sig,
aby kandydatka nie wywigzala si¢ z jakiego$ obowigzku natozonego przez Sad. Byta obecna na
wszystkich rozprawach, uczestniczyta w nich z odpowiednig do stanu sprawy aktywnoscig.
Przedstawione sprawy nalezy oceni¢ jako proste i nienastrgczajgce wigkszych trudnosci,
o nieskomplikowanym stanie faktycznym i prawnym, w ktorych nie byly rozstrzygane istotne
lub precedensowe zagadnienia prawne. Z tresci pism wynika do$¢ dobra znajomo$¢ prawa
1 orzecznictwa dotyczacego problematyki w sprawach rodzinnych. Swoje obowiazki procesowe
kandydatka wykonuje dos$¢ starannie, jej zachowanie w stosunku do sgdu oraz stron
postepowania nie budzito zadnych zastrzezen. Cechowata ja wymagana kultura osobista.
Przedtozone pisma procesowe prezentowaly dobry poziom merytoryczny oraz starannos$c

i przejrzysto$é. Zatem — w ocenie sedzi wizytator — wyniki oceny czesciowe] pozwalaja



na stwierdzenie, ze Pani Magdalena Sasiadek posiada wiedze i umiejetnosci potrzebne
do wykonywania pracy s¢dziego sadu rejonowego.

Sedzia wizytator ds. cywilnych — w oparciu o przeprowadzong kontrole akt spraw
— stwierdzita, ze Pani adwokat Magdalena Sasiadek prawidtowo realizowata obowigzki
pelnomocnika procesowego. We wskazanych sprawach Pani adwokat reprezentowata strony
zaréwno jako pelnomocnik z wyboru, jak i pelnomocnik ustanowiony z urzedu. Obowigzki
pelnomocnika procesowego wykonywata rzetelnie. Pisma procesowe sporzadzane
przez kandydatke odpowiadaty wymogom formalnym i fiskalnym, sktadane byly w terminie.
Pozwy (wnioski) zawieraly co do zasady prawidlowo okreslone zadanie i przytoczenie
okolicznosci faktycznych uzasadniajacych zgdanie, a takze wnioski dowodowe. Prawidtowo
sporzadzane zostaly roéwniez pozostale pisma procesowe. Argumentacja zawarta w pismach
procesowych jest rzeczowa i przejrzysta. Wnioski dowodowe sg prawidtowo formulowane
1 dotycza faktéw istotnych dla rozstrzygnigcia sprawy. Sposob redagowania przez kandydatke
pism procesowych $swiadczy o dobrej znajomosci prawa materialnego i wiasciwej jego wyktadni,
jak réwniez orzecznictwa i pogladéw doktryny z zakresu prawa cywilnych oraz procedury
cywilnej. Zdecydowana wigkszo$¢ spraw nie miata skomplikowanego charakteru, zaréwno
pod wzgledem prawnym, jak i faktycznym. Cze$¢ spraw byta prosta, wystepowaly w nich
zagadnienia z zakresu prawa cywilnego procesowego i nieprocesowego typowe dla spraw
rozpoznawanych w wydziatach cywilnych sadéw rejonowych i okrggowych. Niektore ze spraw
wymagaly wiekszego naktadu pracy, bowiem postgpowanie dowodowe bylo rozbudowane.
Opiniowana byla obecna na rozprawach osobiscie lub zastepowana przez pelnomocnika
substytucyjnego (badz aplikanta) i aktywnie w nich uczestniczyta, sktadajgc adekwatne do stanu
sprawy wnioski dowodowe. Brak jest rdwniez zastrzezen do terminowosci podejmowania
czynnosci procesowych 1 wykonywania zobowigzan Sadu zaréwno merytorycznych,
jak 1 formalnych. Nie stwierdzono przypadku odrzucenia sp6znionego $rodka zaskarzenia,
jak réwniez zwrotu pisma, ktérego brakéw nie uzupetniono. Niewielka jest liczba srodkow
zaskarzenia, ktére zostaly poddane ocenie (jedno zazalenie i jedna apelacja). Tymczasem
to srodki odwotawcze pozwalajg najpelniej oceni¢ logike wywodu, umiejetno$é stosowania
prawa i korzystania z pogladow orzecznictwa i doktryny. Zaden ze $rodkéw zaskarzenia nie
okazat si¢ skuteczny. Apelacja zostata uwzgledniona jedynie w zakresie dotyczacym orzeczenia
o kosztach procesu. W czgsci dotyczacej orzeczenia merytorycznego apelacja zostata oddalona.
Z kolei zazalenie zostalo czgsciowo odrzucone jako niedopuszczalne, a w pozostatym zakresie
oddalone. W wigkszosci kontrolowanych spraw (za wyjatkiem jednej) rozstrzygniecia Sagdu byty

zgodne z zadaniami stron 1 uczestnikow, ktérych reprezentowata kandydatka. Pani mecenas
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swoje obowigzki procesowe wykonuje starannie, z zaangazowaniem, przyczyniajac sie
do uzyskania korzystnego dla swojego mocodawcy rozstrzygniecia. Cechowala ja wymagana
kultura osobista. Zachowanie w stosunku do Sgdu oraz uczestnikow postgpowania nie budzito
zastrzezen, nie odnotowano w protokotach rozpraw zadnych uwag. Sedzia wizytator ocenita
zatem pozytywnie kandydatur¢ Pani adwokat Magdaleny Sgsiadek na wolne stanowisko
sedziego w Sadzie Rejonowym w Mikotowie.

We wnioskach koncowych wizytatorzy wskazali, ze Pani adwokat Magdalena Sgsiadek
spetnia wymogi formalne, okreslone w art. 57f § 11 2 oraz w art. 571 § 1-3 p.u.s.p., wymagane
od o0s6b ubiegajacych si¢ o powotlanie na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego.

Pani Patrycja Sylwia Walczynska-Skrzypiec urodzita si¢ w 1980 r. w Sosnowcu.
W 2005 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze w Europejskiej Wyzszej Szkole Prawa
i Administracji w Warszawie z oceng dobra, uzyskujac tytul magistra. Aplikacje adwokacka
odbywata przy Okregowej Radzie Adwokackiej w Katowicach, ktérg ukonczyta w 2011 r.
W czerwcu 2011 r. zlozyta egzamin adwokacki, z wynikiem pozytywnym. Uchwalg Okregowe;j
Rady Adwokackiej w Katowicach z dnia 4 sierpnia 2011 r. zostala wpisana na list¢ adwokatoéw
Izby Adwokackiej w Katowicach. Od 10 kwietnia 2012 r. do chwili obecnej wykonuje zawdd
adwokata w ramach indywidualnej kancelarii adwokackiej w Katowicach. W dniu 16 wrzes$nia
2018 r. ukonczyta szkolenie w zakresie ,,Mediacje. Przygotowanie do wykonywania zawodu
mediatora”, uzyskujac Certyfikat mediatora. W pazdzierniku 2018 r. uzyskata wpis na liste
statych mediatorow prowadzong przez Prezesa Sadu Okregowego w Gliwicach, a nastepnie
na liste statych mediatoréw prowadzong przez Prezesa Sgdu Okrggowego w Katowicach.
Wspoélpracowata i wspotpracuje z wladzami m.in. Katowic, Czeladzi, Lublinca, Mikotowa,
Sosnowca oraz stowarzyszeniami dzialajacymi na rzecz osob doswiadczajacych przemocy
w rodzinie. Dziatalno$¢ Pani adwokat w tym obszarze obejmuje zardéwno poradnictwo prawne
dla ofiar przemocy, jak i prowadzenie licznych szkolen, przedmiotem ktorych jest szeroko pojeta
problematyka przeciwdziatania przemocy w rodzinie oraz praw os6b pokrzywdzonych. Podnosi
kwalifikacje uczestniczac w szkoleniach zawodowych.

Ocena kwalifikacji Pani Patrycji Sylwii Walczynskiej-Skrzypiec zostala sporzgdzona
przez sedziow wizytatorow Sadu Okregowego w Katowicach: Panig Izabele Szopinska
— w zakresie spraw rodzinnych i nieletnich oraz Panig Ewe Dyj¢ — w zakresie spraw cywilnych.

Sedzia wizytator ds. rodzinnych i nieletnich stwierdzila, ze kandydatka w sposob
rzetelny i z duzym zaangazowaniem realizuje obowigzki pelnomocnika procesowego
w sprawach z zakresu prawa rodzinnego. Sporzadzane przez nig pisma procesowe

sg rzeczowe i adekwatne do meritum sprawy oraz swiadcza o dobrej znajomosci przepisow
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prawa materialnego 1 procesowego w obszarze podlegajacym ocenie, a takze wilasciwej
ich wykladni, z uwzglednieniem obowigzujacego orzecznictwa. Sposob redagowania
przez kandydatke pism procesowych (w tym m.in. pozwow, apelacji, wnioskow dowodowych,
stanowisk w sprawie) oraz ich argumentacja nie budzi zastrzezen, $wiadczac o dobrym
przygotowaniu opiniowanej do pelnienia funkcji profesjonalnego pelnomocnika. Natozone przez
Sad zobowigzania realizowata z zachowaniem wyznaczonych terminéw. W analizowanych
sprawach nie stwierdzono réwniez odrzucenia spoznionego lub niedopuszczalnego Srodka
zaskarzenia, jak réwniez zwrotu pisma, ktérego brakéw kandydatka by nie uzupeknita.
Podkreslenia wymaga fakt, ze w analizowanych sprawach zasadniczo rozstrzygniecia sgdéow
byly zgodne z zadaniami stron 1 uczestnikéw, ktérych reprezentowata kandydatka, takze
na etapie postgpowania odwolawczego. Powyzsza okoliczno$¢ swiadczy o jej wysokiej
skutecznosci jako pelnomocnika i dobrym przygotowaniu merytorycznym w stosowaniu
przepiséw prawa rodzinnego i procedury cywilnej, w tym postepowania odrebnego w sprawach
rozwodowych. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze analizowane sprawy z zakresu prawa rodzinnego
nie byly wysoce skomplikowane zaréwno pod wzgledem faktycznym, jak i prawnym, a takze
nie wymagaly od kandydatki poglebionej analizy merytorycznej, czy tez podejmowania
ponadstandardowych dziatan procesowych. Nie bylto zastrzezen co do rzetelnosci i starannosci
wykonywania przez nig obowigzkéw adwokata rowniez w zakresie szeroko pojetej kultury
pracy. Reasumujac, s¢dzia wizytator ocenita pozytywnie kwalifikacje Pani adwokat Patrycji
Sylwii Walczynskiej-Skrzypiec na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Sedzia wizytator ds. cywilnych — po analizie sporzadzonych przez kandydatke pism
procesowych — stwierdzita, ze posiada ona zdolno$¢ swobodnego postugiwania si¢ jezykiem
prawniczym i logicznego wnioskowania, a ponadto wtasciwej interpretacji przepiséw. W oparciu
o przeprowadzong kontrole akt spraw uwaza, ze Pani adwokat Patrycja Sylwia Walczynska
-Skrzypiec prawidtowo wykonuje obowigzki pelnomocnika procesowego i spelnia warunki
wymagane od 0s6b ubiegajacych si¢ o powotanie na stanowisko sedziego sgdu rejonowego.

We wnioskach koncowych sedzie wizytator stwierdzily, ze Pani adwokat Patrycja
Sylwia Walczynska-Skrzypiec spelnia wymogi formalne, okreslone w art. 57f § 11 2 oraz w art.
571 § 1-3 p.u.s.p., wymagane od os6b ubiegajacych si¢ o powolanie na stanowisko sedziego sadu
rejonowego. Kandydatka daje r¢kojmie prawidtowego wykonywania zawodu sedziego sgdu

rejonowego.
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Porownanie kandydatéw

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatéow na podstawie zalgczonych materialdw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwo$¢ nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktorych
podejmuje uchwale. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rad¢ w danym postepowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteriow, na ktére skladajg sie: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe
kandydatow, poparcie Srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie
dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Mikotowie, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru,
a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktora

spelnia wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatéw przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacji oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pan Pawet Figiel uzyskal pozytywng ocene kwalifikacji oraz wyroznia sie
na tle kontrkandydatek réznorodnoscig doswiadczenia zawodowego — nie tylko w pracy
na stanowiskach administracyjnych oraz na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym
w Mikotowie w wydziale cywilnym i wydziale karnym, ale réwniez wykonywaniem
od 2015 r. zawodu adwokata w ramach indywidualnej kancelarii adwokackie;j.

Kontrkandydatki uzyskaty pozytywne oceny kwalifikacji, spetniajg wszystkie wymogi
stawiane kandydatowi na stanowisko sedziego sgdu rejonowego, ale zdobyly doswiadczenie
zawodowe jedynie w zawodzie adwokata. Zatem ich doswiadczenie zawodowe
nie jest tak roznorodne, jak wybranego kandydata, ktéry poza wykonywaniem zawodu adwokata
posiada rowniez doswiadczenie w pracy w wymiarze sprawiedliwosci.

Rada dokonuje wyboru jako organ kolegialny i w tym wypadku ocenita wyzej ogdlne
przygotowanie merytoryczne Pana Pawla Figla uznajgc, ze w niniejszym postgpowaniu
nominacyjnym dotychczasowy przebieg Sciezki zawodowej oraz staz pracy — najdtuzszy sposrod

wszystkich uczestnikow postgpowania — przemawia za jego wyborem. Zdaniem Krajowej Rady
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Sadownictwa wiedza teoretyczna i praktyczna, jaka posiada wybrany kandydat, w potgczeniu
z doswiadczeniem, zdobytym podczas pracy na réznych stanowiskach w wymiarze
sprawiedliwosci, jak réwniez wykonywania zawodu adwokata dajg gwarancj¢ nalezytego
pelnienia przez niego obowigzkow sedziego sgdu rejonowego.

W ocenie Rady, powyzsze okolicznosci zadecydowaty o uznaniu Pana Pawta Figla
za kandydata spelniajacego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru
w stopniu uzasadniajagcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
do powotania.

2 Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego
w Katowicach, ktére na posiedzeniu 9 sierpnia 2022 r. poparto kandydatury: Pana Pawta Figla

2

— 11 glosami ,za”, sila poparcia kandydata — 52 punkty (na 66 punktow mozliwych
do wuzyskania), Pani Izabeli Machury — 8 glosami ,za”, przy 1 glosie ,przeciw”
1 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, sita poparcia kandydatki — 25 punktéw (na 66 punktow
mozliwych do uzyskania), Pani Magdaleny Sgsiadek — 9 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw”
1 1 glosie ,,wstrzymujgcym si¢”, sila poparcia kandydatki — 30 punktow (na 66 punktow
mozliwych do uzyskania) oraz Pani Patrycji Sylwii Walczynskiej-Skrzypiec — 9 glosami ,,za”,
przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, sita poparcia kandydatki — 33 punkty (na 66 punktow
mozliwych do uzyskania), na stanowisko sg¢dziego Sadu Rejonowego w Mikotowie.

Kandydat wybrany przez Rad¢ uzyskal zatem — jako jedyny wsréd uczestnikdw

niniejszego postgpowania nominacyjnego — jednogtosne poparcie tego gremium, a tym samym
wypehil w wysokim stopniu kryterium, o ktéorym mowa w art. 35 ust. 2 pkt 2 ustawy o KRS.
3. W ocenie Krajowej Rady Sagdownictwa Pan Pawet Figiel posiada wysokie kwalifikacje
merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, dajace rekojmi¢ nalezytego wykonywania
obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Mikotowie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Pawla Figla
zadecydowat caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegélnosci wieloletnie i bogate
doswiadczenie zawodowe, zdobyte w pracy w wymiarze sprawiedliwosci na roznych
stanowiskach oraz podczas wykonywania zawodu adwokata, wnioski pltynace z oceny jego pracy
i kwalifikacji zawodowych, jak réwniez umiejetnosci predestynujace do pelnienia urzedu
sedziego sadu rejonowego, a takze najwyzsze poparcie Kolegium Sadu Okregowego

w Katowicach.
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IV

Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 12 pazdziernika

2022 r. na:

2

Pana Pawla Figla oddano 14 gloséw ,za”, przy braku gloséw ,przeciw” oraz
»wstrzymujacych si¢” (oddano ogdtem 14 gloséw), zatem jego kandydatura uzyskata
wymagang bezwzgledng wigkszos¢ gltosow,

Panig Izabel¢ Machur¢ nie oddano gltoséw ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” oraz 13 glosach
»wstrzymujacych sie” (oddano ogétem 14 gloséw), zatem jej kandydatura nie uzyskata
wymagane] bezwzglednej wiekszosci glosow,

Panig Magdaleng¢ Sasiadek oddano 1 glos ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” oraz 13 glosach
»wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 14 gloséw), zatem jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtoséw,

Panig Patrycje Sylwi¢ Walczynska-Skrzypiec nie oddano glosow ,,za” oraz ,przeciw”,
przy 14 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (oddano ogdtem 14 glosow), zatem jej kandydatura
nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwate, jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sagdownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac si¢ do Sadu Najwyzszego

z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady

w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym

stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie

art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22021 r. poz. 269).
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