UCHWALA NR 629/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

7 dnia 23 czerwca 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 13

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Artura Jacka Fornala do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pana Macieja Piotra Klonowskiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku.

UZASADNIENIE

I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko se¢dziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym

w Gdansku, ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 13, zgtosili sig:

— Pan Artur Jacek Fornal — sedzia Sadu Okrggowego w Bydgoszczy oraz

— Pan Maciej Piotr Klonowski — sedzia Sadu Rejonowego Gdansk-Poéinoc
w Gdansku.

Krajowa Rada Sgdownictwa uchwatg nr 951/2021 z dnia 14 lipca 2021 r. w przedmiocie
przedstawienia wniosku o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sgdziego sgdu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r.,
poz. 13 przedstawita Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek
o powolanie Pana Macieja Piotra Klonowskiego do petnienia urzedu na stanowisku sedziego

sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku oraz nie przedstawila Prezydentowi



Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie Pana Artura Jacka Fornala do petnienia urzedu
na tym stanowisku.

Pan Artur Jacek Fornal ztozyt od powyzszej uchwaty odwotanie do Sadu Najwyzszego.
Whnidst o uchylenie zaskarzonej uchwaty w calosci i przekazanie sprawy Krajowej Radzie
Sadownictwa do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 2 lutego 2022 r. w sprawie o sygn. akt I NKRS 156/21
uchylit zaskarzong uchwale i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Krajowej Radzie
Sadownictwa. W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazatl miedzy innymi, ze wprawdzie
w uzasadnieniu spornej uchwaly Rada wyjasnita, ze za przedstawieniem kandydatury uczestnika
Prezydentowi RP z wnioskiem o powolanie na ww. stanowisko przemawiato przede wszystkim
bogate 1 bardziej réznorodne (w poréwnaniu do odwotujgcego sie) doswiadczenie zawodowe,
zdobyte zard6wno w ramach pracy orzeczniczej, jak i delegacji do pelnienia obowigzkow w
Ministerstwie Sprawiedliwosci, wnioski ptynace z wyrdzniajacej oceny jego pracy i kwalifikacji
zawodowych, a takze aktywne podnoszenie kwaliﬁkacji zawodowych i dziatalno$¢ naukowo-
dydaktyczng uczestnika, co — zdaniem Rady — §wiadczy o jego wysokiej specjalizacji i wiedzy z
dziedziny prawa, przydatnej do peinienia urzedu s¢dziego sadu apelacyjnego, jednak Rada
pominela, ze z oceny kwalifikacji wynika, ze rdwniez odwotujacy sie posiada rozlegla wiedze
prawnicza oraz umiej¢tnosé dokonywania wlasciwej interpretacji przepisow prawa materialnego
1 procesowego, jak tez stosowania ich w praktyce orzeczniczej, takze sgdu drugiej instancji.
Roéwnoczesnie Rada nie wyjasnita w sposéb niebudzacy watpliwosci, dlaczego
zdyskwalifikowata ustawowe kryterium oceny kandydatow, takie jak poparcie Kolegium Sgdu
Apelacyjnego w Gdansku, stwierdzajac jedynie ogdlnikowo, ze poziom poparcia srodowiska
sedziowskiego nie byl w spornym postepowaniu nominacyjnym kryterium decydujagcym o
wyborze najlepszego kandydata. Wreszcie, uzasadniajgc swoje stanowisko, Rada pomineta, ze
rowniez odwolujacy si¢ uczestniczyt w licznych szkoleniach zawodowych, zorganizowanych
miedzy innymi przez Krajowag Szkole Sadownictwa i Prokuratury, zas w 2009 r. ukonczyt studia
podyplomowe w zakresie ekonomii, finanséw i zarzadzania w postepowaniu upadtosciowym, z
wynikiem bardzo dobrym. Powyzsze przekonuje, ze nie tylko uczestnik, ale rowniez odwotujacy
si¢ stale podnosi swoje kwalifikacje zawodowe.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczaca
Rady wyznaczyt zespdél, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii w trybie art. 31 ust. 2b



ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej:
ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 20 czerwca 2022 r. zespdt cztonkow Krajowej Rady Sagdownictwa
wystuchal obydwu kandydatow bioracych udziat w konkursie. Po wnikliwym zapoznaniu sie ze
zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, omowil szczegdtowo
kandydatury Pana Artura Jacka Fornala oraz Pana Macieja Piotra Klonowskiego, odbyt narade i
uznal, ze materialy sg wystarczajagce do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas gtosowania
czlonkowie zespotu na Pana Artura Jacka Fornala oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajgc glosow
,»przeciw” ani ,,wstrzymujacych si¢” a na Pana Macieja Piotra Klonowskiego oddali 1 glos ,,za”,
nie oddajac glosow ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”. W wyniku powyzszego
glosowania, zespdl postanowit jednoglosnie rekomendowaé na stanowisko sedziego sgdu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku Pana Artura Jacka Fornala. Wniosek taki, w
ocenie zespolu, jest w pelni uzasadniony trescia ocen kwalifikacyjnych kandydatow,
informacjami dokumentujgcymi ich doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie
orzecznicze, opinig Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdansku oraz innymi dokumentami
dotgczonymi do kart zgloszenia kandydatow.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6l wskazal, ze Pan Artur Jacek Fornal posiada
odpowiednig wiedzg prawnicza, wszechstronne doswiadczenie zawodowe i stosowny staz
zawodowy, a jego praca i kwalifikacje zostaly ocenione pozytywnie przez sedziego wizytatora.
Zespdt zauwazyt, ze Pan Maciej Piotr Klonowski jest niewatpliwie rowniez bardzo dobrym
kandydatem, jednak nalezy zauwazy¢, ze Pan Artur Jacek Fornal posiada aktualne do§wiadczenie
w pracy w sadownictwie powszechnym w odréznieniu od Pana Macieja Piotra Klonowskiego,
ktory od kilku lat przebywa na delegacji w Ministerstwie Sprawiedliwosci.
A zatem — w ocenie zespotu — to wtasnie Pan Artur Jacek Fornal daje gwarancje prawidtowego
wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na poziomie oczekiwanym od o0s6b zajmujgcych
stanowisko sedziego sadu apelacyjnego.

Podejmujac niniejsza uchwalg, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwagg,
ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 64 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sadoéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072, ze zm.; dalej: p.u.s.p.).

Dokonujac oceny kandydatéw, Rada kierowala si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: oceng kwalifikacyjng, doswiadczeniem zawodowym,
opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem $rodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada

Sadownictwa podzielila stanowisko zespotu i uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
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zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pana Artura Jacka Fornala do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku.
II

Charakterystyka kandydatéw

Pan Artur Jacek Fornal urodzit si¢ 26 wrzesnia 1973 r. w Opocznie.

W 1997 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w
Toruniu z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra.

Po odbyciu, w latach 1997-1999, etatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okrggowego
w Gdansku, we wrzesniu 1999 r. zlozyl egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem bardzo
dobrym.

Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dniem 15 pazdziernika 1999 r. zostal mianowany
asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym w Gdyni. Do 31 stycznia 2000 r.
powierzone obowigzki orzecznicze wykonywal w I Wydziale Cywilnym, od 1 lutego do 31 maja
2000 r. rownoczesnie w VIII Wydziale Cywilno-Karnym i IX Zamiejscowym Wydziale
Cywilno-Karnym z siedzibg w Rumii, a od 1 czerwca 2000 r. — ponownie w I Wydziale
Cywilnym.

Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 stycznia 2002 r. zostat
powolany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Gdyni.

Decyzjg Ministra Sprawiedliwo$ci z dniem 1 czerwca 2002 r. zostal przeniesiony,
na wiasny wniosek, na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Bydgoszczy, w ktérym orzekat
w XII Wydziale Grodzkim, nastgpnie w XV Wydziale Gospodarczym oraz XIII Wydziale
Gospodarczym Krajowego Rejestru Sagdowego. Od 1 stycznia 2007 r. do 13 listopada 2011 r.
petil funkcje Zastepcy Przewodniczacego XV Wydziatu Gospodarczego Sgdu Rejonowego
w Bydgoszczy.

W 2009 r. ukonczyl, z wynikiem bardzo dobrym, studia podyplomowe w zakresie
ekonomii, finanséw 1 zarzadzania w postepowaniu upadlosciowym, zorganizowane
przez Kolegium Nauk o Przedsigbiorstwie Szkoty Gléwnej Handlowej w Warszawie.

Od 14 listopada 2011 r. do 28 marca 2012 r. petnil funkcje Zastepcy Przewodniczacego
XIII Wydziatu Gospodarczego Krajowego Rejestru Sadowego Sadu Rejonowego w Bydgoszczy.
W latach 2012-2016, na mocy decyzji Prezesa Sadu Okregowego w Bydgoszczy i Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Gdansku, byt wielokrotnie delegowany do pelnienia obowigzkow sedziego

w VIII Wydziale Gospodarczym Sadu Okregowego w Bydgoszczy. Od 25 lutego 2013 r.
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do 24 lutego 2016 r. petnit funkcje Przewodniczacego XIII Wydziatu Gospodarczego Krajowego
Rejestru Sadowego Sadu Rejonowego w Bydgoszczy. Na podstawie decyzji Ministra
Sprawiedliwosci, od 1 marca 2016 r. orzekal w pelnym wymiarze w ramach delegacji w Sadzie
Okregowym w Bydgoszczy, pelnigc obowigzki w VIII Wydziale Gospodarczym tego Sadu.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 stycznia 2017 r. zostal powotany
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Okregowego w Bydgoszcezy. Orzeka nadal
w VIII Wydziale Gospodarczym. Od 1 wrzesnia 2020 r. pelni réowniez funkcje
Przewodniczacego tego Wydzialu. W latach 2018-2020 byt kilkukrotnie delegowany do
pelnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku. Orzekal w ramach
jednodniowych delegacji w V Wydziale Cywilnym. Pan sedzia uczestniczyl w licznych
szkoleniach, zorganizowanych migdzy innymi przez Krajowg Szkole Sgdownictwa i
Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pana Artura Jacka Fornala sporzadzil Pan Zbigniew Merchel — sedzia
wizytator ds. cywilnych Sadu Apelacyjnego w Gdansku, ktéry uznal, Zze orzecznictwo
opiniowanego stoi na bardzo dobrym poziomie. Dokonujgc oceny orzecznictwa Pana s¢dziego,
nalezy wskaza¢, ze w ocenianym okresie orzekal tak w sgdzie I, jak i II instancji. Dowodzg tego
przede wszystkim dane statystyczne, obejmujgce wyniki postepowania apelacyjnego
(na 22 wywiedzione apelacje 18 zostato oddalonych — 81,8% przy sredniej wydziatu w 2020 r. —
52,63% i apelacji — 48,89%. Wskaznik stabilnosci orzecznictwa za opiniowany okres wynosit
0,03. W stosunku do orzeczen wydanych w Sadzie Apelacyjnym, w ktérych opiniowany byt
sedzig sprawozdawcg, nie wywiedziono zadnej skargi kasacyjnej. Analiza orzeczen wydanych
w sprawach, w ktérych kandydat byl sedzig sprawozdawcg pozwala stwierdzi¢, ze posiada
bardzo dobrg wiedzg prawniczg oraz umiej¢tnos¢ dokonywania wiasciwej interpretacji
przepisow prawa materialnego i procesowego oraz stosowania
ich w praktyce orzeczniczej takze sadu II instancji. Terminowo$¢ sporzadzania uzasadnien
w Sadzie Okrggowym jest dobra (za okres 2 lat ze 130 uzasadnien, sporzadzonych w Sadzie
Okregowym w Bydgoszczy — 91, a wigc 70% sporzadzono w terminie ustawowym; po terminie
powyzej 15 dni tylko 20, tj. 15%, zadne po terminie powyzej 30 dni). W okresie delegacji
do Sadu Apelacyjnego terminowo$¢ sporzadzania uzasadnien nie budzita zastrzezen
—na 24 uzasadnienia wszystkie sporzadzit w ustawowym terminie. Pan sedzia Artur Jacek Fornal
posiada rozlegla wiedz¢ prawnicza, z powodzeniem wykorzystywang w pracy orzeczniczej,
posiada bardzo dobrg znajomo$¢ zaréwno przepisOw prawa, jak i orzecznictwa Sadu
Najwyzszego oraz pogladéw doktryny, ktére adekwatnie powotuje w uzasadnieniach orzeczen.

Opiniowany poprawnie wykorzystuje zasady doswiadczenia zyciowego i logicznego
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rozumowania, ma dobre kompetencje jezykowe, co przektada sie na tres¢ i forme sporzadzanych
uzasadnien orzeczen. Uzasadnienia wyrokoéw, sporzadzone przez Pana se¢dziego, spetniaty
wymagania, okreslone w art. 328 § 2 k.p.c. Byly bardzo wnikliwe. Uwzgledniaty specyfike,
wynikajacg z orzekania w sadzie pierwsze instancji, jak i orzekania w sgdzie odwolawczym.
Zawieraly niezbedny opis przebiegu postgpowania przed sgdem orzekajacym (zgdania,
stanowisko strony przeciwnej z jej zarzutami, ustalenia faktyczne i ich podstawe oraz rozwazania
prawne zapadtego orzeczenia, takze w zakresie rozstrzygniecia o kosztach, zas przy orzeczeniach
odwotawczych — wskazanie zaskarzonego orzeczenia, motywy rozstrzygniecia sadu I instancji,
przytoczenie zarzutdw zaskarzenia, wnioskdw oraz ocen¢ zaskarzonego orzeczenia w aspekcie
podniesionych przez apelujgcych (zalacych) zarzutéw i uwzglednianego niezaleznie od nich
naruszenia prawa materialnego. W sprawach, w ktérych sad odwotawczy przeprowadzit
uzupelniajgce postepowanie dowodowe lub dokonat jako sad meriti odmiennej oceny dowodow
uzasadnienia zawierajg samoistne ustalenia faktyczne, wskazanie dowodow bedgcych podstawag
ustalen i oceng tych dowodoéw, jak rdwniez okreslenie skutkow prawnych dokonanych ustalen.
Uzasadnienia orzeczen kasatoryjnych zawierajg prawidlowe wyjasnienia przyczyn uchylenia
zaskarzonego wyroku lub postanowienia oraz wskazania co do dalszego postepowania.
Opiniowany w rozwazaniach prawnych uzasadnien wykazywat si¢ wysokim poziomem wiedzy
prawnicze] 1 umiejetnoscia wilasciwego powolywania przepiséw prawa materialnego
stanowigcych podstawe rozstrzygniecia zwlaszcza, ze zakres stosowanego przez Pana sedziego
prawa nie ograniczat si¢ tylko do Kodeksu cywilnego, ale takze wymagat stosowania wielu ustaw
regulujgcych inne dziedziny prawa. Argumentacja byla wspierana bogato przywotanym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, sadéw powszechnych oraz poglagdami doktryny.
Uzasadnienia zawieraly tez pelne uzasadnienie rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego, ze szczegétowym rozliczeniem matematycznym. W orzeczeniach, w ktérych
dochodzito do uchylenia zaskarzonego wyroku czy postanowienia, wytyczne co do dalszego
postgpowania przed sadem I instancji byly prawidlowe, wyczerpujace i adekwatne
do stwierdzonego przy rozpoznaniu apelacji/zazalenia naruszenia prawa procesowego
i materialnego. W referacie opiniowanego w ocenianym okresie nie stwierdzono spraw,
w ktorych: zostata uwzgledniona skarga w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy W postgpowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki, stwierdzono niezgodno$¢ z prawem prawomocnego orzeczenia,
wydano orzeczenie uwzgledniajgce skarge nadzwyczajng lub wniosek o uniewaznienie

prawomocnego orzeczenia, o ktorym mowa w art. 96 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
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o Sadzie Najwyzszym. Opiniowany jest osoba kulturalna, co do ktérej nie bylo zastrzezen
dotyczacych zachowania tak w stuzbie, jak i poza nig. W oparciu o osobisty kontakt
z opiniowanym, jak i w oparciu o wybiorczo przejrzane zapisy rozpraw stwierdzi¢ nalezy,
ze udziat, jak 1 prowadzenie oraz przewodnictwo na rozprawach byly nienaganne. Pan sedzia jest
taktowny w relacjach ze stronami i ich pelnomocnikami. Odpowiada powadze sprawowanego
urzedu. Sposéb formulowania wypowiedzi na rozprawach, przy wydawaniu orzeczen,
jak 1ich uzasadnianiu ustnym, $wiadczg o duzym opanowaniu przez opiniowanego umiejetnosci
przekazywania wlasnej argumentacji. Reasumujgc, sedzia wizytator stwierdzil, ze
przeprowadzona ocena orzecznictwa i pracy Pana sedziego Artura Jacka Fornala pozwala na

wyrazenie opinii, ze jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego.

Pan Maciej Piotr Klonowski urodzit si¢ 26 grudnia 1979 r. w Gdansku.

W 2003 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim z oceng bardzo
dobra, uzyskujac tytut magistra. Dodatkowo, w 2006 r. ukoniczyl na Wydziale Nauk Spotecznych
Uniwersytetu Gdanskiego studia na kierunku filozofia— z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytut
magistra. Po odbyciu, w latach 2003-2006, etatowej aplikacji sagdowej w okregu Sadu
Okregowego w Gdansku, we wrzesniu 2006 r. zlozyt egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem
bardzo dobrym. Od 23 pazdziernika do 31 grudnia 2006 r. pracowat w Wojewddzkim Sgdzie
Administracyjnym w Gdansku jako asystent sedziego. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z
dniem 1 stycznia 2007 r. zostal mianowany asesorem sagdowym w Sgdzie Rejonowym w
Wejherowie. Powierzone obowigzki orzecznicze wykonywat w I Wydziale Cywilnym.

Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 kwietnia 2009 r. zostat
powotany do pelnienia urzedu na stanowisku sgdziego Sadu Rejonowego w Wejherowie.
Orzekat nadal w I Wydziale Cywilnym.

W 2010 r. ukonczyl studia podyplomowe w zakresie prawa cywilnego dla sedziow sadéw
powszechnych, z wynikiem bardzo dobrym.

Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dniem 1 listopada 2012 r. zostal przeniesiony,
na wlasny wniosek, na stanowisko se¢dziego Sadu Rejonowego Gdansk-Pétnoc w Gdansku,
w ktorym orzekat w I Wydziale Cywilnym. Na podstawie decyzji Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 19 marca 2015 r. zostat delegowany z dniem 1 kwietnia 2015 r. do petnienia obowigzkow
gléwnego specjalisty w Departamencie Wykonania Orzeczen i Probacji Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Z dniem 15 pazdziernika 2018 r. zostal przeniesiony do Departamentu
Legislacyjnego Prawa Cywilnego, w ktérym od 31 stycznia 2019 r. powierzono mu obowigzki

Naczelnika Wydzialu Prawa Cywilnego Procesowego.



Oczekuje na wyznaczenie terminu obrony pracy doktorskiej w Instytucie Nauk Prawnych
Polskiej Akademii Nauk. Tytut rozprawy doktorskiej: ,,Postepowanie o podzial sumy uzyskanej
z egzekucji z nieruchomosci”.

Pan sg¢dzia odbyl szereg szkolen zawodowych. Bral udziat w konferencjach naukowych
z dziedziny prawa cywilnego (postgpowania egzekucyjnego) oraz jest autorem kilku publikacji
z tej dziedziny. W latach 2019-2020 prowadzil szkolenia dla aplikantow w Krajowej Szkole
Sadownictwa 1 Prokuratury oraz szkolenia dla s¢dziéw, asesorow sgdowych, asystentow
sedziéw, prokurator6w 1 asesordw prokuratury z dziedziny postepowania egzekucyjnego.
Od 2019 r. jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa Legislacji. W 2020 r. byt cztonkiem Komisji
Egzaminacyjnej II stopnia przy Ministrze Sprawiedliwosci do rozpatrywania odwotan od
wynikow egzaminu komorniczego.

Ocene kwalifikacji Pana Macieja Piotra Klonowskiego sporzadzita Pani Anna Kampa
— sedzia Sadu Rejonowego w Olsztynie delegowana do Ministerstwa Sprawiedliwosci i petnigca
funkcje naczelnika, ktdra uznata, ze opiniowany prowadzi sprawy obejmujgce szerokie spektrum
zagadnien. Opracowywane lub akceptowane przez niego pisma sg Wwzorowo opracowane
pod wzgledem formalnym, zawierajg wszechstronne ustosunkowanie si¢ do przedktadanych
stanowisk lub zglaszanych watpliwosci. Pisma sporzgdza w sposdb przejrzysty, w klarownym
uktadzie graficznym. Posluguje si¢ poprawng polszczyzng, przedstawiajgc argumenty w
zrozumialy sposoéb. Terminowo wywiazuje si¢ z zobowigzan. Opiniowanego cechuje wysoki
poziom wiedzy prawniczej i bardzo dobra znajomos$¢ pogladéw doktryny i orzecznictwa.
Ma umiejetnos¢ ukierunkowanej, przemyslanej i konsekwentnej argumentacji prawniczej. Jest
doktadny 1 wnikliwy. Bardzo dobrze radzi sobie z oceng rzeczywistosci spotecznej i prawnej,
dokonujac  wnikliwych  diagnoz  przedstawianych mu do analizy problemow,
co przejawia si¢ trafnymi propozycjami ogélnych interpretacji obowigzujacych przepisow
prawa, wzglednie projektami rozwigzan o charakterze legislacyjnym. Nalezy wiec przyjac,
ze tym bardziej nie powinien mie¢ najmniejszych trudnosci z oceng materiatu dowodowego
1 ustalen faktycznych dokonanych przez sady nizszej instancji w konkretno-indywidualnych
sprawach. Bez wigkszych trudnosci powinien tez przelozy¢ wilasne ustalenia na jezyk
rozstrzygnie¢ sadowych. Zwazywszy na rol¢ saddéw apelacyjnych w strukturze sadow
powszechnych, ktéra wykracza poza kontrole orzeczen sadow nizszego szczebla, a przejawia
si¢ dbalosciag o zapewnienie jednolitosci orzecznictwa na obszarze apelacji, nalezy uznaé,
ze opiniowany jest ponadprzecigtnie do tej roli przygotowany, o czym $wiadczy tres¢ i wysoki
poziom merytoryczny opracowywanych przez niego pism, zawierajgcych abstrakcyjng

wykladni¢ obowigzujacych przepisow prawa. Stanowisko takie potwierdza tatwosé,
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z jaka Pan sedzia porusza si¢ po rozmaitych galeziach prawa, jak: prawo cywilne materialne,
procesowe (w ktdérej to dziedzinie jest cenionym specjalistg), ustr6j organdéw wymiaru
sprawiedliwosci, jak tez prawo administracyjne i podatkowe. Opiniowany — zdaniem autorki
oceny kwalifikacji — daje rekojmi¢ wykonywania zawodu na stanowisku sedziego sadu

apelacyjnego w sposob prawidtowy i na bardzo wysokim poziomie.

Druga ocene kwalifikacji kandydata sporzadzil Pan Zbigniew Merchel — s¢dzia wizytator
ds. cywilnych Sadu Apelacyjnego w Gdansku. Wskazal, ze opiniowany orzekal wylgcznie
w sadach rejonowych. Okres tego orzekania lacznie z asesurg wynosi tgcznie
8 lat. Od 6 lat Pan sedzia Maciej Piotr Klonowski nie wykonuje obowigzkéw orzeczniczych,
bedagc delegowanym do pelnienia obowigzkéw administracyjnych w Ministerstwie
Sprawiedliwosci. Nie orzekal w ogéle w I instancji w sprawach z zakresu wiasciwosci sgdu
okregowego (art. 17 k.p.c.), od ktorych to apelacje rozpoznaje sad apelacyjny. Poza tym
opiniowany nigdy nie orzekat w sadzie II instancji (nawet okregowym), czy to w ramach
delegacji jednodniowych, czy tez delegacji statych. Reasumujgc, cho¢ przeprowadzona ocena
orzecznictwa i pracy Pana s¢dziego Macieja Piotra Klonowskiego w zakresie orzekania na
poziomie sadu rejonowego pozwalalaby na sformutowanie opinii pozytywnej z pewnymi
zastrzezeniami, to jesli chodzi o ocen¢ kandydata na chwilg obecng do powotania na stanowisko
sedziego sadu apelacyjnego to nie ma takich kwalifikacji, stad ocena jest negatywna.

Kandydat ztozyt uwagi do oceny kwalifikacji.

11X

Poréwnanie kandydatow

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materiatow, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwos¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru,
a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra

spetnia wszystkie kryteria — oceniane lgcznie — najpetniej i w najwyzszym stopniu.



Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatéw:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow (biorgc pod uwage jego

réznorodnos¢ 1 dtugosc), jak rowniez wzieta pod uwage wskazania Sgdu Najwyzszego.

Osoba przedstawiona do powotania posiada wieloletnie doswiadczenie zawodowe w
zakresie stosowania prawa, w tym prawie 23-letnie w pelnieniu obowigzkéw orzeczniczych,
zdobyte na  stanowiskach  asesora  sgdowego oraz = w  pelnieniu  urzedu
na stanowisku sedziego. Kandydat orzekat w sadach rejonowych, okregowym i apelacyjnym, w
roznych wydziatach. Pelnil takze funkcje przewodniczacego i zastepcy przewodniczacego
wydziatu. Dtugos¢ doswiadczenia zawodowego kandydata jest podbudowana ukonczonymi
studiami podyplomowym i szeregiem szkolen zawodowych. Wysokie kwalifikacje
merytoryczne Pana Artura Jacka Fornala znajduja odzwierciedlenie w bardzo dobrej ocenie jego
pracy. Zgodnie z przedstawionymi ocenami i opiniami jest zaangazowany w prace orzecznicza,
a ponadto posiada bardzo dobra wiedz¢ prawnicza oraz umiejetnos¢ dokonywania wiasciwej
interpretacji przepiséw prawa materialnego i procesowego oraz stosowania ich w praktyce
orzeczniczej takze sadu II instancji. Ponadto nie budzi watpliwosci stabilnosé¢ i terminowosé
orzecznictwa kandydata.

Kontrkandydat w osobie Pana Macieja Piotra Klonowskiego posiada prawie 16-letnie
doswiadczenie zawodowe. Okres orzekania tacznie z asesurg wynosi nieco ponad 8 lat, przy
czym Pan sedzia orzekat wylacznie w sadach rejonowych. Od ponad 7 lat Pan Maciej Piotr
Klonowski  nie  wykonuje  obowiazkoéw  orzeczniczych, bedagc  delegowanym
do pelnienia obowiazkéw administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

Kandydat ten legitymuje si¢ zatem znacznie krétszym niz wybrany kandydat zarowno
stazem pracy, jak 1 doswiadczeniem orzeczniczym, a takze mniejszym do$wiadczeniem
zyciowym, co powoduje, ze nie spelnia w najwyzszym stopniu kryterium do$wiadczenia
zawodowego. Orzecznicze doswiadczenie zawodowe Pana Artura Jacka Fornala obejmuje rézne
wydzialy (w tym: cywilny, cywilno-karny, grodzki, gospodarczy), pelnienie funkcji
administracyjnych w sadownictwie powszechnym oraz orzekanie w sgdach réznych szczebli
(rejonowy, okregowy i apelacyjny). Rada miata na uwadze, ze Pan Maciej Piotr Klonowski

uzyskal wyrézniajaca oceng za okres swojej pracy w Ministerstwie Sprawiedliwosci, jednak
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zostal negatywnie oceniony przez sedziego wizytatora w zakresie spraw cywilnych jako
kandydat na urzad sedziego sadu apelacyjnego.
Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa kwalifikacje i doswiadczenie praktyczne
Pan Artura Jacka Fornala sg bardziej r6znorodne, poniewaz dotyczg roznych dziedzin prawa.
W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pana Artura Jacka
Fornala za kandydata spelniajagcego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru
w stopniu wyzszym niz kontrkandydat i dlatego uzasadniajgcym przedstawienie jego

Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.

2, Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sgdu Apelacyjnego

w Gdansku.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w  Gdansku na posiedzeniu w  dniu
8 czerwca 2021 r. zaopiniowalo pozytywnie kandydature Pana Artura Jacka Fornala
(8 glosow ,,za” oraz 3 glosy ,,przeciw”), zas negatywnie kandydature Pana Macieja Piotra
Klonowskiego (2 glosy ,,za” oraz 6 gloséw ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych sie”

— 1 glos ,,niewazny”™).

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Artur Jacek Fornal posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedze¢ prawnicza, ktérag umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sgdu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku.

Rada uznata, ze calo$¢ informacji ustalonych o kandydacie na podstawie dokumentacji
zgromadzonej w toku niniejszego konkursu, daje gwarancj¢ nalezytego petnienia przez niego
urzedu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Artura Jacka Fornala
zadecydowat caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegodlnosci wieloletnie i réznorodne
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie orzecznicze, zdobyte na szczeblach sgdu
rejonowego, okregowego 1 apelacyjnego, jak réwniez wnioski ptyngce z bardzo dobrej oceny
jego pracy i kwalifikacji zawodowych jako orzecznika, potwierdzajgce rzetelng praktyke
zawodowg oraz umiejetnosci predestynujgce do pelnienia urzedu sedziego sadu apelacyjnego.
Rada miala na uwadze, ze Pan Artur Jacek Fornal posiada zdecydowanie dtuzsze do§wiadczenie
orzecznicze oraz niz kontrkandydat. Takze Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdansku

pozytywnie zaopiniowato tego kandydata.
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Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 23 czerwca 2022 r. na:

— Pana Artura Jacka Fornala oddano 14 gloséw ,,za” oraz 1 glos ,,przeciw”, przy 2 glosach
»wstrzymujacych si¢” (przy udziale 17 osob), w rezultacie czego uzyskal wymagang
bezwzgledng wigkszos¢ gltosow,

— Pana Macieja Piotra Klonowskiego oddano 8 gltoséw ,,za”, nie oddajac glosdéw ,,przeciw”,
przy 8 glosach ,,wstrzymujacych sie¢” (przy udziale 16 osdb), w rezultacie czego nie uzyskat
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.

~Wiceprzewodniczacy
-/ i L4

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sagdem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie
art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).
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