UCHWALA NR 45/2025
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 18 lutego 2025 1.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku asesorskim w Wojewo6dzkim Sadzie Administracyjnym

w Warszawie, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 1144

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186), Krajowa Rada Sadownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Anny Marty Kuklinskiej do pelnienia urzedu na stanowisku asesorskim
w Wojewodzkim Sgdzie Administracyjnym w Warszawie;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Adrianny Pauliny Berenson, Pana Rafata Kobrynskiego oraz Pana Marka Adama
Narazifiskiego do pelnienia urzedu na stanowisku asesorskim w Wojewodzkim Sadzie

Administracyjnym w Warszawie.

UZASADNIENIE

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko asesorskie w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym

w Warszawie, ogltoszone w Monitorze Polskim z 2023 r. pod poz. 1144, zglosili sig:

Pani Adrianna Paulina Berenson — radca prawny — Okrggowa Izba Radcéw Prawnych
w Warszawie, dyrektor Departamentu Nadzoru, Kontroli i Organizacji Stuzby Geodezyjnej
i Kartograficznej w Gtéwnym Urzedzie Geodezji i Kartografii;

Pani Katarzyna Justyna Dudek;

Pan Rafat Kobrynski — radca prawny — Okrggowa Izba Radcéw Prawnych w Warszawie,

doradca prawny Najwyzsza Izba Kontroli;



— Pani Anna Marta Kuklinska — starszy asystent sedziego w Naczelnym Sadzie
Administracyjnym;
— Pan Marek Adam Narazinski — adwokat — Izba Adwokacka w Warszawie;

— Pani Anna Krystyna Rytel-Warzocha.

W zwigzku z cofnigciem zgloszenia przez Panig Katarzyng¢ Justyne Dudek oraz Panig Anne
Krystyng Rytel-Warzochg, Krajowa Rada Sadownictwa umorzyla postepowania wszczgte
w sprawie z ich zgloszen, odpowiednio uchwatg nr 612/2024 z dnia 23 sierpnia 2024 r.
1 uchwatg nr 726/2024 z dnia 10 wrzesnia 2024 r.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady
wyznaczyt zespol, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz o sprawach
indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz.U. z 2024 r. poz. 1186
— dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniach w dniach 3 i 17 lutego 2025 r. zesp6t czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa wystuchat uczestnikow postepowania, za wyjatkiem Pana Marka Adama
Narazinskiego, ktory nie stawit si¢ na wystuchanie, zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie
materiatlami oraz je przeanalizowal, omoéwit zgtoszone kandydatury, odbyl narade i uznat,
ze materialy sg wystarczajagce do zajecia stanowiska w sprawie. W posiedzeniach zespotlu
nie uczestniczyli przedstawiciele Krajowej Rady Radcéw Prawnych i Naczelnej Rady
Adwokackiej. Podczas glosowania cztonkowie zespotu na: Panig Adrianne Pauling Berenson
nie oddali gloséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”; Pana Rafata
Kobrynskiego oddali 1 glos ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych
si¢”’; Panig Ann¢ Marte Kuklinskg oddali 2 glosy ,,za”, przy braku gltosow ,,przeciw” i 1 glosie
»wstrzymujacym si¢”; Pana Marka Adama Narazinskiego nie oddali gloséw ,,za” ani
»przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

W wyniku powyzszego glosowania zespdt przyjgt stanowisko o rekomendowaniu
Krajowej Radzie Sagdownictwa Pani Anny Marty Kuklinskiej na jedno stanowisko asesorskie
w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Warszawie. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest
w pelni uzasadniony trescig zalgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi
doswiadczenia zawodowego kandydatéow, w tym doswiadczenia w stosowaniu przepisow

prawa, oraz opinig Kolegium Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie.



Przedstawiajac powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespol
opracowuje liste rekomendowanych kandydatoéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek naukowy, opinie
przelozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia,
a takze opinie kolegium wtasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespol wskazal, ze za rekomendowaniem Pani Anny Marty
Kuklinskiej przemawiajg, ocenione lgcznie: uzyskana ocena kwalifikacji, doswiadczenie
zawodowe zdobyte w szczegdlnosci w trakcie zatrudnienia w Wojewddzkim Sadzie
Administracyjnym w Warszawie i w Naczelnym Sadzie Administracyjnym, ukonczenie
czterech kierunkow studiow podyplomowych, a takze opinia Kolegium Wojewo6dzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie.

Podejmujac niniejszg uchwatlg, Krajowa Rada Sgdownictwa wzigla pod uwage,
ze kandydaci biorgcy udzial w konkursie spelniaja wymagania formalne, okreslone
wart. 6a § 1 pkt 1 wzw. z art. 6 § 1 pkt 14 oraz art. 6a § 1 pkt 2 ustawy z dnia 25 lipca
2002 r. — Prawo o ustroju sgdéw administracyjnych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1267; dalej: p.u.s.a.)
Rada, podejmujgc niniejszg uchwalg, kierowata si¢ rdéwniez wymogiem posiadania
odpowiedniej wiedzy prawniczej z art. 6a § 1 pkt 1 w zw. z art. 6 § 1 pkt 6 p.u.s.a. oraz
kryteriami, wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, i uwzglednita: stopien posiadanej
przez kandydatow wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa administracyjnego
i innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem organéw administracji publicznej, oceny
kwalifikacji, do§wiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa,
dorobek naukowy, opinie przetozonych, publikacje i inne dokumenty dolaczone do kart
zgloszenia, a takze opini¢ Kolegium Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w Warszawie.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa — podzielajgc stanowisko zespotu czionkéw — uznata, ze Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Anny Marty
Kuklinskiej do pelnienia urzedu na stanowisku asesorskim w Wojewoddzkim Sadzie

Administracyjnym w Warszawie.



II
Charakterystyka kandydatow

Pani Anna Marta Kuklinska urodzita si¢ w 1977 r. w Warszawie. W 2003 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze w Wyzszej Szkole Handlu i Prawa im. Ryszarda Lazarskiego
w Warszawie z wynikiem dobrym, uzyskujac tytul magistra. Od maja do wrzesnia 2003 r.
pracowata w Kancelarii Notarialnej Teresy Janeczko z siedzibg w Warszawie jako asystent
notariusza. Od listopada 2003 r. do stycznia 2004 r. pracowata w Kancelarii Notarialnej Barbary
Lukaszewicz z siedzibg w Warszawie jako asystent notariusza. Od dnia 1 lutego 2004 byta
zatrudniona w Wojewddzkim Sgdzie Administracyjnym w Warszawie kolejno na stanowiskach
referenta-stazysty, starszego referenta (od dnia 1 marca 2005 r.), asystenta sedziego (od dnia
1 pazdziernika 2005 r.) i starszego asystenta sedziego (od dnia 1 czerwca 2016 r.). Obowiazki
wykonywata w Wydziale VII tego Sadu. W 2008 r. ukonczyla szkolenie dla asystentow
sedziego organizowane przez Naczelny Sad Administracyjny i zdata egzamin koncowy
z o0gblng oceng dobrg plus. Z dniem 4 stycznia 2021 r. zostala przeniesiona do pracy
w Naczelnym Sadzie Administracyjnym na stanowisku starszego asystenta sedziego.
Obowigzki wykonuje w Izbie Ogoélnoadministracyjnej, w Wydziale I. Ukonczyta studia
podyplomowe: w zakresie zarzadzania projektem informatycznym (w 2022 r.); w zakresie
prawa wlasnosci intelektualnej i prawa nowych technologii (w 2023 r.); w zakresie legislacji
(w 2024 r.); w zakresie prawa pracy (w 2024 r.). Podnosi kwalifikacje przez uczestnictwo
w szkoleniach i konferencjach naukowych.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Marty Kuklinskiej sporzadzita Pani Marta Waksmundzka-
Karasifiska — sedzia Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego w Warszawie, ktora stwierdzita,
ze kandydatka spelnia wymogi formalne wskazane w art. 6a § 1 pkt 112 p.u.s.a. Opiniowana
spetnia takze wymog wyr6zniania si¢ wysokim poziomem wiedzy w dziedzinie administracji
publicznej oraz prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem
organ6w administracji publicznej. Od 2005 r. zajmuje si¢ stosowaniem prawa
administracyjnego wykonujgc kolejno obowiagzki asystenta sedziego i starszego asystenta
sedziego w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Warszawie a od stycznia 2021 r.
starszego asystenta sedziego Naczelnego Sadu Administracyjnego. Przedtozone przez Panig
Anne Marte Kuklifiskg opinie wskazuja na jej wysokie kompetencje merytoryczne
przekraczajgce poziom asystencki, nabyte w toku wieloletniej pracy doswiadczenie, wyjatkowg
kulture osobistg, jak i1 walory interpersonalne. Kandydatka posiada zatem niezbedne
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predyspozycje merytoryczne i osobowosciowe wymagane w zawodzie asesora sagdowego.
W konkluzji opiniujgca stwierdzita, ze stopien posiadanej przez Pania Ann¢ Marte Kuklinska
wiedzy w dziedzinie prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych
z dzialaniem organéw administracji publicznej, doswiadczenie zawodowe, w tym
doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, a takze walory interpersonalne uzasadniajg

przyznanie jej oceny bardzo dobrej.

Pani Adrianna Paulina Berenson urodzila si¢ w 1987 r. w Lodzi. W 2012 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uczelni Lazarskiego z wynikiem dobrym, uzyskujac tytut magistra.
Od stycznia do wrzesnia 2014 r. pracowata jako prawnik w Kancelarii radcow prawnych
Olczak-Klimek, van der Kroft, Wegietek. We wrzesniu 2014 r. rozpoczgta wspdtprace
na podstawie umowy cywilnoprawnej — z Polskimi Kolejami Panstwowymi S.A. z siedzibg
w Warszawie a od dnia 1 stycznia 2015 r. do dnia 14 wrzesnia 2017 r. byla zatrudniona
w tym podmiocie — w wymiarze 4/5 etatu — na stanowisku specjalisty. Od lutego 2015 r.
do 2017 r. wspotpracowata z ,,Kotkowska-Pyzel, Chmielewski, Szramowski Radcowie Prawni”
Spotka partnerska z siedzibg w Warszawie. Od dnia 15 wrzesnia 2017 r. do dnia 30 kwietnia
2018 r. pracowata w Urzedzie Ochrony Konkurencji i Konsumentéw na stanowisku specjalisty
do spraw prawnych w Departamencie Prawnym. Po odbyciu aplikacji radcowskiej, w 2017 r.
zlozyla egzamin radcowski z wynikiem pozytywnym. Uchwala Rady Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Warszawie z dnia 6 grudnia 2017 r. zostala wpisana na list¢ radcoéw prawnych.
Od dnia 16 stycznia 2018 r. wykonuje zawdd radcy prawnego (w formie umowy
cywilnoprawnej). Od dnia 1 maja 2018 r. do dnia 1 kwietnia 2019 r. byla zatrudniona
w Mazowieckim Urzedzie Wojewodzkim w Warszawie na stanowisku Kierownika Oddziatu
Orzecznictwa w Wydziale Geodezji. Z dniem 2 kwietnia 2019 r. zostala powotana
na stanowisko zastepcy dyrektora Departamentu Nadzoru, Kontroli i Organizacji Stuzby
Geodezyjnej i Kartograficznej w Glownym Urzgdzie Geodezji i Kartografii, a z dniem 25 maja
2022 r. zostala powotana na stanowisko dyrektora tego Departamentu. Jest tez
Wiceprzewodniczacg Zespotu do spraw opracowania propozycji zmian w ustawie Prawo
geodezyjne i kartograficzne oraz cztonkiem Zespotu do spraw opracowania propozycji zmian
w rozporzadzeniu w sprawie ewidencji gruntéw i budynkow oraz w rozporzadzeniu w sprawie
standardow  technicznych  wykonywania  geodezyjnych  pomiaréw  sytuacyjnych
i wysokosciowych oraz opracowywania i przekazywania wynikéw tych pomiaréw

do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego, a takze czlonkiem Odwotawczej



Komisji Dyscyplinarnej (orzekajacej jako druga instancja w postepowaniach dyscyplinarnych
o ukaranie os6b wykonujacych samodzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii).
W 2022 r. ukonczyla studia podyplomowe w zakresie prawa i1 ekonomii procesu
inwestycyjnego. Prowadzi szkolenia z zakresu prawa geodezyjnego i kartograficznego
dla stuzby geodezyjnej oraz dla geodetow uprawnionych. Jest autorkag kilku publikacji,
w tym dwdch artykutéw o charakterze naukowym publikowanych w ,,Przegladzie
Geodezyjnym”. Podnosi kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji Pani Adrianny Pauliny Berenson sporzadzita Pani Krystyna
Madalinska-Urbaniak — sedzia Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w Warszawie, ktora
stwierdzita, ze kandydatka w sposob prawidlowy wykonuje obowiazki i jest bardzo dobrze
oceniana przez przetozonych. Opiniujgca wysoko ocenita jej umiej¢tnosci zawodowe. Dodala,
ze z zaprezentowanych aktow stosowania prawa oraz publikacji wynika, ze opiniowana
nie tylko posiada rozlegly i dobrze ugruntowang wiedz¢ prawnicza w dziedzinie prawa
geodezyjnego i kartograficznego, ale takze umie rozstrzyga¢ kwestie sporne. Robi to w sposéb
wnikliwy, obiektywny i wywazony, co stanowi cechy niezwykle istotne w pracy orzecznicze;j.
W sposob prawidtowy stosuje przepisy proceduralne. Opiniujgca zwrdcita uwagg, ze — biorge
pod uwage, ze Pani Adrianna Paulina Berenson kandyduje na stanowisko asesora — spelnia
ona warunki formalne w zakresie niezbednego doswiadczenia zawodowego tylko w stopniu
formalnym. Ponadto jej doswiadczenie obejmuje gldwnie jedna, dos¢ waska dziedzing prawa
administracyjnego — prawo geodezyjne i kartograficzne. Wobec powyzszego opiniujaca ocenila
Panig Adrianne Pauling Berenson jako dobrag kandydatke na stanowisko asesora

w wojewodzkim sgdzie administracyjnym.

Pan Rafal Kobrynski urodzit si¢ w 1984 r. w Siemiatyczach. W 2008 r. ukoniczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytut
magistra. Od dnia 9 czerwca 2008 r. do dnia 28 lutego 2015 r. byt zatrudniony w Ministerstwie
Sprawiedliwosci w Departamencie Wspdtpracy Migdzynarodowej i Prawa Europejskiego
kolejno na stanowiskach podreferendarza, specjalisty oraz gléwnego specjalisty. Po odbyciu
aplikacji adwokackiej, w 2013 r. ztozy} egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwatg
Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 8 maja 2013 r. zostal wpisany na liste
adwokatow Izby Adwokackiej w Warszawie. Zawdd adwokata wykonywat od dnia 23 grudnia
do dnia 31 grudnia 2013 r. w indywidualnej kancelarii z siedziba w Warszawie. Uchwalg

Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 1 pazdziernika 2014 r. zostal — na wiasny



wniosek — skreslony z listy adwokatow Izby Adwokackiej w Warszawie z dniem 23 wrzesnia
2014 r. Uchwatg Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie z dnia 12 lutego
2014 r. zostal wpisany na list¢ radcoOw prawnych. Od dnia 1 maja 2014 r. do dnia 30 kwietnia
2016 r. wykonywal zawod radcy prawnego w ramach indywidualnej kancelarii. Od dnia
1 czerwca 2016 r. jest zatrudniony w Najwyzszej Izbie Kontroli Delegaturze we Wroctawiu
na stanowisku doradcy prawnego, w tym od dnia 15 lipca 2018 r. na podstawie mianowania.
W latach 2017-2018, odbyt aplikacj¢ kontrolerskg i zlozyt egzamin z wynikiem bardzo
dobrym. Jednoczesnie w Najwyzszej Izbie Kontroli od sierpnia 2020 r. wykonuje zawod radcy
prawnego. Ponadto ukonczyt studia podyplomowe w zakresie oceny i audytu projektow.
Oceng kwalifikacji Pana Rafala Kobrynskiego sporzadzita Pani Joanna Kube — sedzia
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, ktora stwierdzila, ze kandydat spetnia
wymogi formalne do pelnienia urzedu na stanowisku asesora sgdowego, przewidziane w art. 6a
§ 1 pkt 1 wzw. zart. 6 § 1 pkt 1-4 p.u.s.a. oraz wymdg okreslony w art. 6a § 1 pkt 2 tej ustawy.
Wskazata, ze posiada on wysoki poziom wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz
prawa administracyjnego 1 innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem organow
administracji publicznej. Ukonczyl bowiem studia prawnicze z wynikiem bardzo dobrym,
studia podyplomowe w zakresie oceny i1 audytu projektéw, aplikacje adwokacka zakonczong
zdanym z wynikiem pozytywnym egzaminem adwokackim oraz aplikacje kontrolerska
w Najwyzszej Izbie Kontroli. Kandydat posiada ugruntowang wiedze¢ prawniczg, poglebiong
doswiadczeniami z pracy w charakterze adwokata, radcy prawnego w ramach indywidualnej
kancelarii, a takze pracy w Ministerstwie Sprawiedliwosci w Departamencie Wspotpracy
Migdzynarodowej i Prawa Europejskiego oraz w Najwyzszej Izbie Kontroli. Opiniujgca dodata,
ze Pan Rafal Kobrynski jest bardzo dobrze oceniany przez przetozonych, ktérzy wskazuja
na jego bardzo dobre przygotowanie zawodowe i wieloletnie doswiadczenie kontrolerskie,
ktore umiejetnie i wlasciwie wykorzystuje w trakcie wykonywania obowigzkéw stuzbowych.
Podkreslajg jego zaangazowanie, staranno$é, bezstronno$é, otwartos¢ na dyskusje
merytoryczne, zdyscyplinowanie, lojalno$¢ i dyspozycyjnos¢. W konkluzji opiniujgca
stwierdzita, ze — biorgc pod uwage zaréwno kwalifikacje, do§wiadczenie, jak tez przedlozone
opinie i przeprowadzong ocen¢ metodyki pracy — ocenia kandydatur¢ Pana Rafata
Kobrynskiego na stanowisko asesorskie w wojewddzkim sgdzie administracyjnym na oceng

bardzo dobra.



Pan Marek Adam Narazinski urodzit sie w 1974 r. w Lodzi. W 2001 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie L.odzkim z oceng dostateczna, uzyskujgc tytul magistra.
Od dnia 1 sierpnia 2003 r. do dnia 31 pazdziernika 2004 r. pracowal w Urzedzie Skarbowym
L6dz-Srodmiescie kolejno na stanowiskach inspektora i starszego referenta. W 2005 r.
ukonczyt wyzsze studia informatyczne w Wyzszej Szkole Humanistyczno-Ekonomicznej
w Lodzi z oceng bardzo dobrg, uzyskujgc tytul zawodowy inzyniera. Od dnia 11 kwietnia
2005 r. do dnia 29 maja 2006 r. byt zatrudniony w Pierwszym Urzedzie Skarbowym £6dz-
Baluty kolejno na stanowiskach operatora urzadzen elektronicznych i referenta. Od dnia
5 wrzesnia 2007 r. do dnia 31 marca 2010 r. pracowal w Ministerstwie Sprawiedliwosci
w Wydziale Statystyki. Od dnia 1 kwietnia 2010 r. do dnia 31 marca 2018 r. byt zatrudniony
w Ministerstwie Finanséw na stanowisku glownego specjalisty: w Wydziale Polityki Gier
Departamentu Stuzby Celnej (w latach 2010-2013), w Wydziale Systemu Informacyjnego
Stuzby Celnej Departamentu Stuzby Celnej (w latach 2013-2016), w Wydziale Systemow
i Ustug Platniczych Departamentu Rozwoju Rynku Finansowego (w latach 2016-2017)
i w Wydziale Postepowan Regulacyjnych Departamentu Prawnego (w latach 2017-2018).
W 2011 r. ukonczyt Studia Prawa Angielskiego i Prawa Europejskiego na Uniwersytecie
Warszawskim. W 2013 r. zlozyl egzamin adwokacki z wynikiem pozytywnym. Uchwatg
Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie z dnia 8 maja 2013 r. zostal wpisany na liste
adwokatow Izby Adwokackiej w Warszawie. W 2015 r. ukonczyt szkolenie przeprowadzone
przez Centrum Mediacyjne przy Naczelnej Radzie Adwokackiej w Warszawie i uzyskat tytut
mediatora. Od dnia 22 kwietnia 2018 r. wykonuje zawod adwokata w indywidualnej kancelarii
z siedzibg w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pana Marka Adama Narazinskiego spbrzqdzii Pan Wtodzimierz
Kowalczyk — sedzia Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, ktéry wskazal,
ze kandydat uczestniczyt juz w postepowaniu konkursowym na stanowisko asesora sadowego
w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Warszawie, w ramach ktérego w dniu 12 grudnia
2022 r. Pani Joanna Kube — sedzia Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
sporzadzita ocene jego kwalifikacji przyznajac oceng bardzo dobra. Opiniujacy podni6si,
ze — podzielajgc te ocene — dokonat dodatkowej analizy ztozonych przez Pana Marka Adama
Narazinskiego dokumentéw i materialéw merytorycznych dotyczacych jego pracy. Wskazat,
ze kandydat spetnia wymogi formalne do pelnienia urzg¢du na stanowisku asesora sagdowego,
okreslone w art. 6a §1 p.u.s.a. Przeprowadzona ocena jego pracy potwierdza, ze jest bardzo
dobrze przygotowany do wykonywania dzialalnosci orzeczniczej jako asesor sadowy. Jako
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adwokat wykonujacy zawdd indywidualnie od 2018 r. prowadzi gléwnie sprawy cywilne,
administracyjne i karne. Z materiatdéw przedtozonych do oceny kwalifikacji w aktualnym
postepowaniu konkursowym oraz w trakcie poprzedniego konkursu wynika, ze posiada
odpowiedni staz pracy, jezeli chodzi o kwalifikacje niezb¢dne do zajmowania stanowiska
asesora sgdowego w sadzie administracyjnym. Wskazuja one réwniez na to, ze przy
wykonywaniu pracy zawodowej niewatpliwie styka si¢ z prawem administracyjnym
i ma rozlegla wiedze z tego zakresu, szczeg6lnie w odniesieniu do prawa podatkowego.
Pan Marek Adam Narazinski wykazal rowniez, ze ma praktyke w zakresie postgpowania przed
sgdami administracyjnymi, czy tez znajomos¢ i do§wiadczenie zagadnien z zakresu stosowania
w praktyce prawa administracyjnego. Opiniujacy pokreslit, Zze okres pracy kandydata
w administracji skarbowej wigzal si¢ z biezacym stosowaniem prawa administracyjnego.
W konkluzji stwierdzil, ze stopien posiadanej przez kandydata wiedzy w dziedzinie
administracji publicznej oraz prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych
z dzialaniem organéw administracji publicznej, doswiadczenie zawodowe, w tym
doswiadczenie w stosowaniu przepisow prawa administracyjnego, jak tez innych galezi prawa,
a takze opinie przelozonych i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia uzasadniajg

przyznanie mu oceny bardzo dobrej.

Krajowa Rada Sadownictwa ocenila, ze wszyscy kandydaci spelniaja formalne warunki
powolania na stanowisko asesorskie w wojewodzkim sadzie administracyjnym, jednak
w tym konkursie Pani Anna Marta Kuklinska spetnia je w stopniu uzasadniajagcym

przedstawienie jej kandydatury Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.

III
Poréwnanie kandydatow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zalgczonych materialdw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu i mozliwo$¢ nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria

sa stosowane przez Rade w danym postgpowaniu, w szczegélnosci co do rozpatrywanych



facznie kryteridw, na ktére skladajg sie: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe oraz dane
potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska asesora w Wojewddzkim
Sadzie Administracyjnym w Warszawie, spelniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru,
a zatem zadaniem Krajowej Rady Sadownictwa bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie
wyboru tej osoby, ktora spelnia wszystkie kryteria — oceniane lgcznie — najpelniej

1 W najwyzszym stopniu.

Kryteria oceny kandydatow przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacji oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita, ze kandydaci legitymujg si¢ réznorodnym
doswiadczeniem zawodowym i1 majac to na uwadze, kierowala si¢ jego przydatnoscig
do pelnienia obowigzkdw na stanowisku asesora sgdowego, a tym samym szczegdlne znaczenie
przyznala doswiadczeniu zdobytemu podczas zatrudnienia w sgdownictwie administracyjnym.
Rada poréwnata przebieg kariery zawodowej kandydatoéw, uzyskane przez nich oceny
kwalifikacji, opinie stuzbowe i rekomendacje, a takze dorobek naukowy oraz zaangazowanie
w podnoszenie kwalifikacji zawodowych.

Sposréd uczestnikéw niniejszej procedury konkursowej to Pani Anna Marta Kuklinska
W najwyzszym stopniu spelnia przestanki powotania na stanowisko asesora sgdowego. Posiada
bowiem — obok spelnienia wszystkich pozostalych kryteriow — wieloletnie doswiadczenie
w pracy w sagdownictwie administracyjnym (Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie,
Naczelny Sad Administracyjny) — w tym w szczegdlnosci na stanowiskach asystenta sedziego
1 starszego asystenta sedziego. Kwalifikacje Pani Anny Marty Kuklinskiej — podnoszone
przez ukonczenie czterech kierunkéw studidow podyplomowych oraz uczestnictwo
w szkoleniach i konferencjach naukowych — zostaly wysoko ocenione w sporzadzonej
w ramach niniejszej procedury konkursowej ocenie. Wskazano w niej na wysokie kompetencje
merytoryczne przekraczajace poziom asystencki, nabyte w toku wieloletniej pracy
doswiadczenie, wyjatkowa kulture osobistg oraz walory interpersonalne Pani Anny Marty
Kuklinskiej, to jest niezbgdne predyspozycje merytoryczne i osobowosciowe wymagane
w zawodzie asesora sgdowego. Podniesiono, ze stopien posiadanej przez kandydatke wiedzy
w dziedzinie prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem
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organé6w administracji publicznej oraz doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie
w stosowaniu przepisow prawa, a takze walory interpersonalne uzasadniajg przyznanie
jej oceny bardzo dobre;.

Kontrkandydaci — przy spelnianiu kryteriow wyboréw — nie legitymujg sie
doswiadczeniem w pracy w sagdownictwie administracyjnym, a przy tym albo ich kandydatura
uzyskatla nizsza — dobra — opini¢ w ramach sporzadzonej oceny kwalifikacji (Pani Adrianna
Paulina Berenson) albo uzyskali zdecydowanie nizszy poziom poparcia na posiedzeniu
Kolegium Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie (Pan Rafal Kobrynski
1 Pan Marek Adam Narazinski).

Wobec powyzszego Krajowa Rada Sgdownictwa, doceniajgc doswiadczenia zawodowe
kontrkandydatéw, najwyzej ocenila jednak doswiadczenie Pani Anny Marty Kuklinskiej, jako
ze obejmuje ono wieloletnig prace w strukturach sgdownictwa administracyjnego, co przektada
si¢ na znajomos$¢ warsztatu pracy sedziego sadu administracyjnego. Majac na wzglednie
wysokie kompetencje kandydatow, Rada przyznata prymat temu doswiadczeniu, gdyz
gwarantuje ono szybkie i plynne objecie obowigzkow na stanowisku asesorskim. Kwestia
ta jest za$§ kluczowa z punktu widzenia interesu wymiaru sprawiedliwosci. Ocena
doswiadczenia zawodowego i1 kwalifikacji kandydatow dokonana przez Krajowg Rade
Sadownictwa koresponduje z uzyskanym przez nich poziomem poparcia na posiedzeniu
Kolegium Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie.

Powyzsze okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pani Anny Marty Kuklinskiej
za kandydatke spelniajaca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria wyboru
W najwyzszym stopniu, uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej do powotania.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie.

Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie na posiedzeniu w dniu
20 czerwca 2024 r. zaopiniowato kandydatéw w nastgpujacy sposob: Panig Adrianne Pauling
Berenson — oddajac 4 glosy ,.tak”, przy 2 glosach ,,nie” i przyznajac jej ocen¢ wyrdzniajgca;
Pana Rafala Kobrynskiego — nie oddajac glosoéw ,.tak”, przy 6 glosach ,nie” i przyznajac
mu ocen¢ dobra; Pania Ann¢ Marte Kuklinska — oddajac 5 gloséw ,.tak”, przy 1 glosie
»hie” 1 przyznajac jej oceng wyrdzniajaca; Pana Marka Adama Narazinskiego — nie oddajgc

gloséw ,.tak”, przy 6 glosach ,,nie” i przyznajgc mu ocene¢ dobrg.
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Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie przyznalo oceng
wyrdzniajacg jedynie Pani Adriannie Paulinie Berenson i Pani Annie Marcie Kuklinskiej,
przy czym to wybrana kandydatka uzyskata wigcej glosow ,,za”. Kryterium to dodatkowo
przemawia zatem za jej kandydaturg.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Anna Marta Kuklinska posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz odpowiednie doswiadczenie zawodowe, a takze stale
poglebiang wiedze prawniczg, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowigzkow orzeczniczych na stanowisku asesora
sgdowego w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Warszawie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Anny Marty Kuklinskiej
zadecydowat caloksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegolnosci uzyskana ocena kwalifikacji,
doswiadczenie zawodowe zdobyte przede wszystkim w trakcie pracy w Wojewodzkim Sadzie
Administracyjnym w Warszawie i w Naczelnym Sadzie Administracyjnym, ukonczenie
czterech kierunkéw studiéw podyplomowych, a takze poziom poparcia i wyrdzniajgca opinia

Kolegium Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie.

v
Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 18 lutego 2025 r. oddano
na:
— Panig Adriann¢ Pauling Berenson 3 glosy ,,za”, przy 1 glosie ,przeciw” i 10 glosach
»wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 14 glosdéw), zatem jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

2

— Pana Rafala Kobrynskiego 6 glosow ,za”, przy 1 glosie ,przeciw” i 7 glosach
»wstrzymujacych si¢” (oddano ogétem 14 glosow), zatem jego kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Panig Ann¢ Marte Kuklinskg 11 glosow ,.za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 2 glosach
»wstrzymujacych si¢” (oddano ogoétem 14 glosow), zatem jej kandydatura uzyskata

wymagang bezwzgledng wigkszos¢ gltosow,
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— Pana Marka Adama Narazinskiego 6 glosow ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 8 glosach
~wstrzymujacych si¢” (oddano ogdtem 15 gloséw), zatem jego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow.

Tym samym Krajowa Rada Sagdownictwa podjeta uchwate, jak na wstepie.

oS W,i“ééprzewodniczqcy

Sadownictwa

se;dmaRafal Puchalski

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzeczno$ci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje sie art. 87! k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22024 r. poz. 1186).
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