UCHWALA NR 324/2024
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 14 maja 2024 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sgdzie Apelacyjnym w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2023 r., poz. 1141

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz.U. z 2021 1. poz. 269 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Edyty Zofii Dzielinskiej do pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziego
sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Aleksandry Emilii Ziétkowskiej-Majkowskiej do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowg Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym

w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2023 r. pod poz. 1141, zglosily sig:

— Pani Edyta Zofia Dzielinska — s¢dzia Sagdu Okrggowego w Warszawie;

— Pani Aleksandra Emilia Ziétkowska-Majkowska— sedzia Sgdu Okrggowego w Warszawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady

wyznaczyt zespdt, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach

indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b



ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz.U. z 2021 r. poz. 269

ze zm. — dalej: ustawa o KRS).

Zespdt czltonkow Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu 13 maja 2024 r.,
po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami oraz
ich przeanalizowaniu, oméwit szczegétowo kandydatury, odbyt narad¢ i uznal, ze materiaty
sg wystarczajgce do zajgcia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu
oddali na Panig Edyte Zofie Dzielinska 2 glosy ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i 1 glosie
,Wwstrzymujagcym sie”, a na Panig Aleksandr¢ Emilie Zidtkowska-Majkowska 1 glos
»za’, przy 1 glosie ,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”. W wyniku powyzszego
glosowania zespot przyjat stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na
jedno wolne stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie Pani

Edyty Zofii Dzielinskie;j.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycjg art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit sic wiecej niz jeden kandydat, zesp6t
opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie
kierujgc sie przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisoéw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia,

a takze opini¢ kolegium wlasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska wskazano, ze za rekomendowaniem Pani Edyty Zofii
Dzielinskiej przemawialy (ocenione tgcznie): bogate i r6znorodne doswiadczenie zawodowe,
pozytywna ocena kwalifikacyjna, pozytywne opinie stuzbowe, publikacje prawnicze,
doswiadczenie dydaktyczne, ukonczone studia podyplomowe, a takze jednoglosnie pozytywna

opinia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Ustaliwszy, ze  kandydatki  spelniajg =~ wymagania  ustawowe,  okreslone
w art. 64 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych
(Dz.U. z 2024 r. poz. 334), Krajowa Rada Sadownictwa dokonala ich oceny,
kierujgc sie kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami
kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem zawodowym, opiniami stuzbowymi, a takze uzyskanym

poparciem $rodowiska sedziowskiego.



Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu, uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolite;
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Edyty Zofii Dzielinskiej
do pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym

w Warszawie.

II
Charakterystyka kandydatek

Pani Edyta Zofia Dzielinska urodzita si¢ w 1976 r. w Przasnyszu. W 2000 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu z oceng dobra,
uzyskujgc tytul magistra. Od 27 grudnia 2000 r. do 2 listopada 2002 r. pracowala
w Wojewddzkim Inspektoracie Inspekcji Handlowej w Warszawie. Po odbyciu etatowej
aplikacji prokuratorskiej (od 18 sierpnia 2003 r. do 30 wrzesnia 2004 r.), w pazdzierniku
2004 r. ztozyta egzamin prokuratorski z fgcznym wynikiem dobrym. Z dniem 17 stycznia
2005 r. zostata zatrudniona na stanowisku asesora prokuratorskiego w Prokuraturze Rejonowe;j
Warszawa-Ochota w Warszawie. Od 3 lipca do 3 grudnia 2007 r. byta delegowana
do wykonywania czynnosci w Prokuraturze Okregowej w Warszawie. Od 17 stycznia 2008 r.
pelnita urzad prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa-Ochota w Warszawie,
a od 12 pazdziernika 2008 r. zostala ponownie delegowana do wykonywania czynnosci
w Prokuraturze Okregowej w Warszawie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 12 stycznia 2011 r. zostala powotana do pelnienia urzgdu na stanowisku
sedziego Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Obowigzki wykonywata
w V Wydziale Karnym. Od 1 sierpnia 2013 r. do 1 lutego 2017 r. byta delegowana do orzekania
w IV Wydziale Karnym Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Z dniem 1 lipca
2014 r. zostala przeniesiona na stanowisko sgdziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszaw
w Warszawie, a swoje obowigzki wykonywata w X Wydziale do spraw Upadtosciowych
i Restrukturyzacyjnych (od 7 listopada 2018 r. pelnita funkcje Przewodniczacej tego
Wydziatu). Z dniem 1 czerwca 2019 r. zostata skierowana do wykonywania obowigzkéw
w VIII Wydziale Gospodarczym. Od 28 czerwca do 6 listopada 2018 r. wykonywata obowiazki
w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci, w ramach udzielonej delegacji. Od 1 maja 2019 r.

do 11 lutego 2024 r. byta delegowana do wykonywania obowigzkow w Biurze Krajowej Rady
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Sadownictwa — Biurze Rzecznika Dyscyplinarnego  Sedziéw  Powszechnych.
Od 1 czerwca 2019 r. byla delegowana do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie,
poczatkowo obowigzki wykonywata w IV Wydziale Cywilnym, a nastepnie w XIII Wydziale
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 8 czerwca 2022 r. zostata powotana do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu
Okregowego w Warszawie. Orzeka w XIII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.
Od 25 pazdziernika 2023 r. do 12 stycznia 2024 r. byta delegowana do orzekania w Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie. Obowigzki wykonywala w III Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych tego Sadu. Od 25 pazdziernika 2023 r. do 13 maja 2024 r. pelnita funkcje
Wiceprezesa tego Sgdu. Z dniem 25 marca 2024 r. zostala powotana do pelnienia funkcji
zastepcy rzecznika dyscyplinarnego przy Sadzie Okrggowym w Warszawie.

Kandydatka podnosi kwalifikacje, uczestniczac w szkoleniach zawodowych. Ukonczyta
studia podyplomm;ve w zakresie: prawa dowodowego; problematyki zorganizowanej
przestepczosci, korupcji i terroryzmu; psychologii w praktyce wymiaru spfawiedliwos’ci;
retoryki i kreowania wizerunku dla prawnikow; prawa restrukturyzacyjnego, upadtosciowego
i finansowego. Posiada doswiadczenie dydaktyczne, zdobyte podczas prowadzenia wyktadéw
na Uczelni Lazarskiego w Warszawie w zakresie: odpowiedzialnosci karnej w procesie
budowlanym; odpowiedzialnosci karnej dluznika; odpowiedzialnosci karnej doradcy
restrukturyzacyjnego; prawa karnego gospodarczego. Obecnie prowadzi zajecia dydaktyczne
w Akademii Leona Kozminskiego w Warszawie na podyplomowych studiach ,,Biznesowe
i Prawne Aspekty Upadtosci i Restrukturyzacji". Pelni funkcje Zastepcy Kierownika Studidw.
Brata udzial w projekcie Ministerstwa Sprawiedliwosci polegajacym na opracowaniu czgsci
skryptu dla sedziow, asesorow, asystentow oraz referendarzy z zakresu prawa karnego
gospodarczego oraz prawa upadiosciowego i restrukturyzacyjnego. Jest wspotautorka
publikacji ,,Wypadek drogowy ze skutkiem $miertelnym czy zabdjstwo w zamiarze
ewentualnym — kwalifikacja prawna najpowazniejszych zdarzen drogowych " (w ,,Prokuratura
i Prawo” nr 4 z 2022 r.) i wspoétautorkg publikacji w kwartalniku ,,Consilium Iuridicum”
nr 6 z 2023 r. ,,Odpowiedzialno$¢ karna cztonkéw zarzadu spotek kapitalowych”. W latach
2018-2023 petnita funkcje komisarza wyborczego w Plocku.

Otrzymata pozytywne opinie stuzbowe Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie oraz
Wiceprezesa Sagdu Okregowego w Warszawie.

Ocene kwalifikacji Pani Edyty Zofii Dzielinskiej sporzadzit Pan Mirostaw Szwagierczak
— wizytator ds. prawa pracy i ubezpieczen spotecznych Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie,
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sedzia w stanie spoczynku. Wizytator stwierdzil, m.in., ze w okresie objetym kontrola
kandydatka zalatwita ogolem 352 sprawy, w tym 40 spraw drugoinstancyjnych i sporzadzita
148 uzasadnien, a sad apelacyjny uchylil tylko dwa wyroki. Podkreslit, ze do kontroli
przedstawiono typowe sprawy pracowniczo-ubezpieczeniowe, sprawy drugoinstancyjne
z reguty byly konczone na pierwszym posiedzeniu, a pierwszoinstancyjne — mimo wdrozonych
czynnosci przygotowawczych — czegsto byly odraczane. Dodal, Zze: uzasadnienia wyrokow
odpowiadalty wymogom ustawowym (i tylko w jednej sprawie przedtuzono termin
do sporzadzenia uzasadnienia), czestym blgdem orzeczniczym w analizowanych sprawach,
byly za$ rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa procesowego, natomiast wskaznik stabilnosci
w referacie opiniowanej (w zakresie spraw zmienionych oraz uchylonych) wyniost 3,2%,
stwierdzone drobne uchybienia procesowe czy materialnoprawne mialy charakter usterek, ktore
nie wptywaty na wazno$¢ postgpowania, jak rowniez nie decydowaty o zmianie zaskarzonego
orzeczenia lub jego uchyleniu (nawet jesli byly przedmiotem zarzutow w postepowaniu
odwotawczym). Podsumowujac, sedzia wizytator pozytywnie ocenil prace Pani Edyty Zofii
Dzielinskiej, cho¢ — w jego przekonaniu — nie dysponuje ona jeszcze doswiadczeniem
orzeczniczym w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych na poziomie
wymaganym od sedziego sadu apelacyjnego. Jednak dotychczasowy przebieg pracy
zawodowej kandydatki, poziom jej wiedzy prawniczej, udokumentowany licznymi studiami
podyplomowymi, szkoleniami oraz dziatalnoscig naukowo-dydaktyczng, a takze pozytywne
opinie $rodowiskowe, dowodza, jego zdaniem, ze kandydatka spelnia wymogi ustawowe

do ubiegania si¢ o stanowisko s¢dziego sagdu apelacyjnego.

Pani Aleksandra Emilia Ziélkowska-Majkowska urodzita si¢ w 1979 r. w Lodzi.
W 2003 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie £.6dzkim z oceng dobra plus,
uzyskujgc tytut magistra. Od 1 maja do 30 wrzesnia 2002 r. pracowata na stanowisku ksiggowe;j
w biurze ksiegowym ,,Weksel” w Lodzi. Od 20 stycznia do 31 lipca 2004 r. pracowata
jako pracownik biurowy w kancelarii Munz Hille i Beden w Dreznie. W 2004 r. ukonczyta
studia z zakresu prawa cywilnego i administracyjnego w Technische Universitaet Dresden.
Od 11 kwietnia 2005 r. do 31 grudnia 2006 r. pracowata na stanowisku konsultanta dziatu
doradztwa rynkowego i prawnego w Polsko-Niemieckiej Izbie Przemystowo-Handlowej
w Warszawie. Od 19 marca 2007 r. do 31 grudnia 2008 r. byta zatrudniona na stanowisku
asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie.
Powierzone obowigzki wykonywata w wydziatach cywilnych i karnych. Po odbyciu aplikacji

sagdowej, w 2009 r. zlozyla egzamin sedziowski z lacznym wynikiem dobrym.
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Od 12 pazdziernika 2009 r. do 21 lutego 2010 r. wykonywatla obowiazki asystenta sedziego
w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Od 22 lutego 2010 r. do 19 grudnia 2012 r. pracowata
na stanowisku referendarza sgdowego w Sgdzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Orzekata w XIII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sagdowego. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 grudnia 2012 r. zostata powolana do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Od 20 grudnia 2012 r. orzekala w X Wydziale Gospodarczym ds. Upadlosciowych
i Restrukturyzacyjnych, a od 20 marca 2018 r. w XIII Wydziale Gospodarczym Krajowego
Rejestru Sadowego. Od 16 lutego 2018 r. do 3 maja 2020 r. pelnita funkcje Wiceprezesa Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, przy czym zakres jej zadan obejmowat przede
wszystkim nadzér nad dziataniem Krajowego Rejestru Sgdowego i Rejestru Zastawow.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 15 lutego 2021 r. zostala
powotana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okrggowego w Warszawie.
Otrzymata przydziat do XX Wydzialu Gospodarczego, a od 5 wrzesnia 2022 r.
do XXII Wydziatu Wtasnosci Intelektualnej. Jednakze nie podjeta obowigzkow orzeczniczych,
jako ze od 4 maja 2020 r. do 14 marca 2023 r. byta delegowana do wykonywania czynnosci
stuzbowych w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Zajmowata stanowisko Zastepcy Dyrektora,
nastepnie Dyrektora Departamentu Legislacyjnego Prawa Cywilnego, a od 1 pazdziernika
2022 r. — gtéwnego specjalisty w Departamencie Prawa Europejskiego. W okresie tej delegacji
w ogole nie orzekata. Od 15 marca 2023 r. do 11 lutego 2024 r. byla delegowana
do wykonywania obowigzkéw w Biurze Krajowej Rady Sagdownictwa. W Sadzie Okrggowym
w Warszawie ustalono jej wowczas wskaznik przydziatu spraw na poziomie 25%.
Kandydatka podnosi kwalifikacje, uczestniczac w szkoleniach zawodowych. Ukonczyta
studia podyplomowe w zakresie prawa spotek, a w pazdzierniku 2023 r. rozpoczeta
podyplomowe studia w zakresie prawa wlasnosci intelektualnej. Brala udziat
w stazach naukowych, stypendiach zagranicznych oraz konferencjach naukowych. Prowadzita
szkolenia z tematyki zwigzanej z Krajowym Rejestrem Sagdowym, Rejestrem Zadluzonych
i z procedury cywilnej w Polskim Towarzystwie Prawa i Gospodarki Rynkowej. W 2018 r.
odbyla staz dla sedziow w Izbie Odwotawczej Europejskiego Urzgdu Patentowego
w Monachium. Opracowata dwa artykuty na temat ochrony danych osobowych w Krajowym
Rejestrze Sagdowym i optat potkowych, a takze rozdziat w publikacji ksigzkowej poswigcony
funkcjonowaniu wspomnianego Rejestru. Jest wielokrotng medalistka w Ogdlnopolskich

Spartakiadach Prawniczych w ptywaniu i lekkiej atletyce.



Kandydatka otrzymata pozytywna opini¢ stuzbowag Szefa Biura Krajowej Rady
Sadownictwa i Wiceprezesa Sgdu Okregowego w Warszawie. Przewodniczacy XXII Wydziatu
Wiasnosci Intelektualnej Sadu Okregowego w Warszawie podkreslit krotki okres pracy
opiniowanej (najkrétszy w Wydziale) i niski wskaznik przydzialu spraw, stwierdzajac,
ze jej dorobek orzeczniczy nie pozwala oceni¢ umiej¢tnosci merytorycznych w zakresie
stosowania prawa materialnego.

Oceng kwalifikacji Pani Aleksandry Emilii Zidtkowskiej-Majkowskiej sporzadzit
Pan Tomasz Wojciechowski — sedzia Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Stwierdzit w niej,
m.in., ze kandydatka ma relatywnie mate dos$wiadczenie orzecznicze, ktérego ogromna
wiekszo$¢ pochodzi z pracy w sadzie rejonowym, a w sgdzie okrggowym jest bardzo niewielka
— z uwagi na krotki okres pracy oraz niewielki jej wymiar. Zaznaczyt, ze sprawy poddane
analizie byly w wigkszosci bardzo proste, o malo obszernym materiale, a czynnosci
podejmowane w kilku sprawach ztozonych nie wymagaly i nie dawaty okazji do wykazania si¢
kunsztem prawniczym, poza tym w okresie objetym analizg opiniowana wydala zaledwie
8 wyrokow (i to w prostych sprawach) i sporzadzita tylko 2 uzasadnienia do wyrokow. Poza
nielicznymi zazaleniami ,,poziomymi” opiniowana nie rozpoznawata srodkéw odwolawczych.
Analiza akt spraw rozpoznanych i rozpoznawanych przez opiniowang ujawnita przy tym bledy
proceduralne o r6znej doniostosci, uchybienia w sprawnosci postepowania — manifestujace si¢
zwlaszcza niedostatecznym przygotowaniem rozpraw oraz bardzo czgstym przekraczaniem
termindéw instrukcyjnych. Z zebranych materiatow nie wynikajg natomiast jakiekolwiek
zastrzezenia do jej kultury osobistej i zachowania wobec wspdtpracownikéw oraz stron
postepowan. Podsumowujac, sedzia wizytator stwierdzit, ze wobec kluczowego znaczenia,
jakie dla ogdlnej konkluzji ma prawidlowos¢ i sprawnos¢ prowadzenia postgpowan, ocena
kwalifikacji Pani Aleksandry Emilii Zidétkowskiej-Majkowskiej na stanowisko sedziego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie musi by¢ negatywna.

Kandydatka ztozyta zastrzezenia do oceny. Sedzia wizytator zapoznal si¢ z nimi
i podtrzymat swojg ocen¢. Krajowa Rada Sgdownictwa przeanalizowala catos¢ tego materiatu

w toku rozpoznawania niniejszego konkursu.
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W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwos¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie
ktérych podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rad¢ w danym postepowaniu, w szczeg6lnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteridw, na ktore sktadajg sie: kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajgce zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestniczki postgpowania, pretendujagce do objecia stanowiska sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, spelniajg formalnie wszystkie kryteria
wyboru, a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru
tej osoby, ktdéra spelnia wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i w najwyzszym

stopniu.

Kryteria oceny kandydatek przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatek.

Rada uznata, ze kandydatura Pani Edyty Zofii Dzielinskiej] w wyzszym stopniu
niz kandydatura Pani Aleksandry Emilii Ziotkowskiej-Majkowskiej spetnia kryteria wyboru
na stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego. Wybrana kandydatka posiada bowiem dtuzszy
ogblny staz zawodowy w strukturach wymiaru sprawiedliwosci, a takze dluzszy staz
orzeczniczy i bogatsze doswiadczenie w tym zakresie (byla zatrudniona na stanowisku
prokuratora i s¢dziego, a jako sedzia orzekata w sadach réznych szczebli: w sadzie rejonowym,
okregowym i w apelacyjnym — w ramach delegacji). Do tego otrzymata jednoznacznie
pozytywna ocene kwalifikacji i pozytywne opinie stuzbowe. Kontrkandydatka za$ legitymuje
sie krétszym ogélnym stazem pracy, krotszym stazem orzeczniczym i zdobywala swoje
doswiadczenie gltéwnie na poziomie sadu rejonowego. Z jej oceny kwalifikacyjnej wynika
za$, ze ma relatywnie mate doswiadczenie orzecznicze i przedstawita do analizy niezbyt
obszerny materiat. Rada nie deprecjonuje przy tym osiggnie¢ zawodowych Pani Aleksandry
Emilii Ziotkowskiej-Majkowskiej i dostrzega jej zaangazowanie w podnoszenie kwalifikacji
przez udzial w szkoleniach i studiach podyplomowych, jak tez aktywnos$¢ pi$miennicza

i pozytywne opinie stuzbowe. Jednak w tym postepowaniu konkursowym to Pani Edyta Zofia



Dzielinska wykazuje si¢ lepszym przygotowaniem do obj¢cia urzedu na stanowisku sedziego
sadu apelacyjnego.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednila opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie.

Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie na posiedzeniu 8 marca 2024 r. zaopiniowato
Panig Edyte Zofie Dzielinska jednoglosnie pozytywnie — 3 glosami ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” 1 ,wstrzymujacych sie”, a Panig Aleksandr¢ Emili¢ Zidtkowska-Majkowska
jednoglosnie negatywnie — brakiem glosoéw ,,za”, przy 3 glosach ,,przeciw” i braku glosow
»wstrzymujgcych sie”.

Kandydatka wybrana przez Rade uzyskata zatem jednoglosne poparcie tego gremium.
Ocena Rady koresponduje zatem z opinig Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Rada
zapoznala sie przy tym ze zgloszonymi zastrzezeniami, co do procedowania Kolegium

w niniejszej sprawie i nie stwierdzita zadnych naruszen formalnych.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Edyta Zofia Dzielinska posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz odpowiednie doswiadczenie zawodowe, a takze
wszechstronna, stale poglebiang wiedzg¢ prawnicza, ktérg umiejgtnie wykorzystuje w praktyce
zawodowej, dajgc rekojmi¢ wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sgdziego
sadu apelacyjnego na najwyzszym poziomie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Edyty Zofii Dzielinskiej
zadecydowat catoksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegodlnosci: jej bogate 1 wieloletnie
doswiadczenie zawodowe, wysoki poziom wiedzy prawniczej, pozytywna ocena
kwalifikacyjna, pozytywne opinie stuzbowe, ukonczone studia podyplomowe, doswiadczenie
dydaktyczne, publikacje prawnicze oraz jednoglosne poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego

w Warszawie.

v
Wyniki glosowania Rady

W glosowaniu na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa dnia 14 maja 2024 r.

oddano na:



?”

— Panig Edyte Zofi¢ Dzieliniska 12 glosow ,za”, przy 5 glosach ,przeciw”
i 2 glosach ,,wstrzymujgcych sie” (oddano ogdétem 19 gloséw), zatem jej kandydatura
uzyskata wymagang bezwzgledng wigkszos¢ glosow,

— Panig Aleksandre Emilie Zidtkowska-Majkowska 6 gtosow ,,za”, przy 7 glosach ,,przeciw”
i 6 glosach ,,wstrzymujgcych si¢” (oddano ogoétem 19 gloséw), zatem jej kandydatura

nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow.

Tym samym Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate, jak na wstepie.

eprzewodniczacy

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym
nie stosuje sie art. 87! k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa;
Dz.U. z 2021 r. poz. 269 ze zm.).
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