UCHWALA NR 171/2022
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 1 marca 2022 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Krakowie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 769

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Przemyslawa Grzegorza Wypycha do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Krakowie;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotlanie
Pani Moniki Anny Szczepaniec-Czech do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego sadu

okregowego w Sadzie Okrggowym w Krakowie.

UZASADNIENIE

I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okrggowego w Sadzie Okregowym

w Krakowie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2020 r. pod poz. 769, zglosili si¢:

— Pani Monika Anna Szczepaniec-Czech — sedzia Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza
w Krakowie oraz
— Pan Przemystaw Grzegorz Wypych — sedzia Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy
w Krakowie.
Krajowa Rada Sadownictwa, uchwalg nr 706/2021 z dnia 11 czerwca 2021 r.
przedstawita  Prezydentowi  Rzeczypospolitej  Polskiej wniosek o  powolanie
Pana Przemystawa Grzegorza Wypycha do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego sadu

okregowego w Sadzie Okregowym w Krakowie oraz nie przedstawita wniosku o powotanie



Pani Moniki Anny Szczepaniec-Czech do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

okregowego w Sadzie Okrggowym w Krakowie.
Odwotanie od powyzszej uchwaty wniosta Pani Monika Anna Szczepaniec-Czech.

Sad Najwyzszy uwzglednil odwotanie Pani Moniki Anny Szczepaniec-Czech (wyrok
z dnia 12 stycznia 2022 r., sygn. akt I NKRS 118/21) i uchylit zaskarzong uchwale,

przekazujac sprawe do ponownego rozpatrzenia Krajowej Radzie Sagdownictwa.

W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy wskazal, ze ,(..) majgc na uwadze
argumentacje zwartg w odwolaniu, nie mozna uznac, ze Rada dokonala oceny kandydatur
Odwolujgcej i Uczestnika w sposob uwzgledniajgcy caloksztalt okolicznosci istotnych
dla rozstrzygnigcia przedmiotowego konkursu. W uzasadnieniu spornej uchwaly wskazano,
ze o przedstawieniu Prezydentowi RP kandydatury Przemystawa Grzegorza Wypycha
z wnioskiem o powolanie zadecydowal caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegblnosci
jego wieloletnie i bogate doswiadczenie zawodowe, w tym orzecznicze, zdobyte zarowno
na szczeblu sqgdu rejonowego, jak i okregowego, wnioski plyngce z wysokiej oceny jego pracy
i kwalifikacji, potwierdzajgce rzetelng praktyke zawodowq oraz umiejetnosci predestynujgce
do pelnienia urzedu sedziego sqdu okregowego, a takze wyrozniajgca opinia Kolegium Sqdu
Okregowego w Krakowie. Powyzisze wskazuje, ze wedlug KRS jedng z kluczowych
okolicznosci przemawiajgcych za przedstawieniem kandydatury Uczestnika Prezydentowi RP
z wnioskiem o powolanie, byla zatem wysoka ocena jego kompetencji zawodowych,
zaprezentowana przez sedziego wizytatora w ramach oceny kwalifikacyjnej. Z dokumentu
tego wynika, ze na powyzszq oceng pracy Uczestnika wplyw mial m.in. wysoki wskaznik
stabilnosci jego orzeczmictwa, co — jak zaznaczyla sedzia wizytator sporzqdzajgca te oceng
— ,,jest istotnym wykiadnikiem oceny profesjonalizmu”. Tymczasem, jak wynika z odwolania,
konkluzja sedziego wizytatora dotyczqca danych w zakresie stabilnosci orzecznictwa,
przedstawiona w powolanym dokumencie odnoszgcym si¢ do Uczestnika, zawiera bledy
rachunkowe. Zdaniem Odwolujgcej, w rzeczywistosci stabilnos¢ orzecznictwa Uczestnika
ksztaltuje si¢ na poziomie o wiele nizszym (jest dwukrotnie nizsza od Sredniej statystycznej
obowiqzujgcej w Wydziale, w ktorym orzeka Uczestnik). Powyzsze na obecnym etapie
nie pozwala uznaé, ze dokonana przez Rade w tym aspekcie ocena kandydatur Odwotujgcej

i Uczestnika jest petna, a przez to obiektywna. Tym samym zaskarzona uchwala uchyla
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sie spod kontroli sqdowej w zakresie jej legalnosci. (...) Nie budzi rowniez watpliwosci Sqdu
Najwyzszego, ze wskaznik stabilnosci orzecznictwa ma, z perspektywy przedmiotowego
postepowania nominacyjnego, istotne znaczenie, skoro stanowi on jeden z elementow
sktadajgcych sig na calosciowq oceng pracy i kwalifikacji Uczestnika. Tym samym, zdaniem
Sqdu Najwyzszego, celem realizacji wszystkich gwarancji proceduralnych w postepowaniu
przed KRS, w tym wynikajgcego z art. 33 ust. 1 u.KRS nakazu wszechstronnego
i obiektywnego rozwazenia wszystkich aspektow sprawy, koniecznym jest uchylenie
zaskarzonej uchwaly i przekazanie sprawy KRS do ponownego rozpoznania celem
szczegolowego zweryfikowania zasadnoSci podnoszonych przez skarigcq zarzutow,
w szczegolnoSci w zakresie ww. bledow statystycznych. Zdaniem Sqdu Najwyziszego,
konieczne jest rowniez ponowne zbadanie dlugosci stazu orzeczniczego Uczestnika
i Uczestniczki. Niewgtpliwie nalezy bowiem przyznac racje Odwolujqgcej, ze generalnie okres
wykonywania przez danego sedziego czynnosci administracyjnych w ramach delegacji
do Ministerstwa Sprawiedliwosci nie powinien by¢ uwzgledniany przy wyliczaniu czasu
trwania jego stazu orzeczniczego, jesli delegacja ta wigze sie¢ z zaprzestaniem wykonywania
przez sedziego delegowanego czynnosci orzecznmiczych. Staz orzeczniczy nie jest bowiem
pojeciem tozsamym ze stazem pracy. Sqd Najwyziszy w skladzie orzekajgcym w niniejszej
sprawie stoi przy tym na stanowisku, ze sedziowie, w okresie instytucjonalnego powiqzania
z Ministerstwem Sprawiedliwosci, nie powinni by¢ przedstawiani Prezydentowi RP jako
kandydaci do powolania na stanowisko sedziowskie w sqdach wyzszej instancji, w Sqdzie
Najwyzszym, czy w sqdach administracyjnych. DoSwiadczenie pracy na delegacji
w Ministerstwie Sprawiedliwosci oczywiscie nie moze dyskwalifikowac sedziego w mozliwosci
awansu. Wrecz odwrotnie, moze w przysztosci okazac sig dodatkowym atutem, gdyz wskazuje
na inng niz orzecznicza dziatalnosé¢ sedziego. Nie moze jednak prowadzi¢ do uzasadnionych
wqtpliwosci powigzania awansu z delegacjq w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Awans sedziow
do wyzszej instancji powinien by¢é mozliwy po uplywie okreslonego czasu od zakonczenia
okresu delegacji do Ministerstwa Sprawiedliwosci. Nalezy podkresli¢, ze konkursy
przeprowadzane sq na konkretne stanowiska orzecznicze, tymczasem sedziowie delegowani

do Ministerstwa Sprawiedliwosci nie orzekajq lub orzekajg w ograniczonym zakresie.



Nie ma wigc interesu wymiaru sprawiedliwosci w awansowaniu sedziow, ktorzy nie bedg

orzeka¢ lub orzekanie ich bedzie istotnie ograniczone”.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zespdét, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych, przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa

(Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu 28 lutego 2022 r. zespdt czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa, po wnikliwym zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami
i ich przeanalizowaniu, omowil szczegétowo kandydatow, odbyt narade i uznat, ze materialy
sg wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu
na Panig Monike Anne Szczepaniec-Czech oddali 1 glos ,,za”, nie oddajac glosow ,,przeciw”,
przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, a na Pana Przemystawa Grzegorza Wypycha oddali
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3 glosy ,za”, nie oddajac glosow ,przeciw” ani ,wstrzymujagcych si¢”. W wyniku
powyzszego glosowania, zespdt przyjal stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie
Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okrggowego w Sadzie Okrggowym
w Krakowie Pana Przemystawa Grzegorza Wypycha. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest
w pelni uzasadniony trescig zatgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi
posiadanego przez kandydatow doswiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia
w stosowaniu przepisOw prawa, opiniami stuzbowymi, a takze opinig Kolegium Sadu

Okregowego w Krakowie.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosil si¢ wiecej niz jeden kandydat, zespét
opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
sic przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzglgdniajac doswiadczenie
zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepisOw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolaczone do karty zgloszenia,

a takze opini¢ kolegium wlasciwego sadu.



W uzasadnieniu stanowiska zespot wskazal, ze za rekomendowaniem Pana Przemystawa
Grzegorza Wypycha przemawiajga w szczegdlnosci (ocenione 1lacznie): wieloletnie
doswiadczenie orzecznicze, szeroka wiedza prawnicza, delegacja do Ministerstwa

Sprawiedliwosci, ocena kwalifikacyjna, poparcie Kolegium Sgdu Okregowego w Krakowie.

Kolegium Sgdu Okregowego w Krakowie na posiedzeniu 1 lutego 2021 r. zaopiniowato
Panig Monike Ann¢ Szczepaniec-Czech, oddajac 10 gloséw ,,za”, przy 7 glosach ,,przeciw”,
3 glosach ,,wstrzymujacych si¢” i 1 glosie niewaznym, zas Pana Przemystawa Grzegorza
Wypycha, oddajac 12 glosoéw ,,za”, przy 8 glosach ,,przeciw”, braku glosow ,,wstrzymujacych
si¢” i 1 glosie niewaznym. Wobec powyzszego, jedynie Pan Przemystaw Grzegorz Wypych
uzyskat wiecej gltoséw ,,za” niz gtoséw ,,przeciw” i tym samym pozytywng opini¢ Kolegium
Sadu Okregowego w Krakowie (opinia wyr6zniajgca).

Podejmujac niniejsza uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wziela pod uwage,
ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072, ze zm.;
dalej: p.u.s.p.).

Dokonujac oceny kandydatow, Rada kierowala si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem
zawodowym kandydatéw, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem

srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa podzielila stanowisko zespolu czlonkéw 1 wuznala, ze Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Przemystawa
Grzegorza Wypycha do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sagdu okregowego w Sadzie

Okregowym w Krakowie.
II
Charakterystyka kandydatow

Pan Przemyslaw Grzegorz Wypych urodzil si¢ 24 sierpnia 1973 r. w Bytomiu.
W 1997 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie

z oceng bardzo dobra, uzyskujgc tytut magistra. W 1998 r. ukonczyt na tym Uniwersytecie
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studia w zakresie filologii polskiej z oceng bardzo dobra, uzyskujgc tytut magistra. Od 1 lipca
1999 r. do 30 wrzesnia 2000 r. byl zatrudniony w Zespole Zaktadéw Opieki Zdrowotnej
w Oswigcimiu na stanowisku prawnika. Od 1 lutego 2001 r. do 30 wrzesnia 2004 r. pracowat
w Katedrze Prawa Prywatnego Migdzynarodowego Wydzialu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie na stanowisku asystenta. Po odbyciu aplikacji
sagdowej w okregu Sadu Okrggowego w Krakowie, w maju 2001 r. ztozyt egzamin sedziowski
z tacznym wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 6 sierpnia 2001 r. zostal mianowany asesorem
sagdowym w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie. Powierzone
obowigzki orzecznicze wykonywal w II Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 grudnia 2003 r. zostal powotany do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie. Orzekat
nadal w II Wydziale Karnym. Ponadto w Sadzie tym pehlnil obowigzki Zastepcy
Przewodniczacego II Wydziatu Karnego (od 1 kwietnia 2004 r. do 31 marca 2005 r.) oraz
obowiazki Przewodniczacego VIII Zamiejscowego Wydzialu Grodzkiego z siedzibg
w Czernichowie (od 1 lipca 2006 r. do 31 grudnia 2009 r.). Od 1 stycznia do 6 grudnia 2019 r.
byl delegowany przez Ministra Sprawiedliwosci do pelnienia czynnosci sedziego
w IV Wydziale Karnym Odwolawczym Sadu Okregowego w Krakowie. Od 17 czerwca
do 9 grudnia 2019 r. — na mocy zarzadzenia Prezesa Sgdu Okregowego w Krakowie — petnit
obowigzki koordynatora do spraw wspolpracy migdzynarodowej i praw czlowieka
w sprawach karnych. Od 9 grudnia 2019 r. jest delegowany przez Ministra Sprawiedliwosci
— na czas nieokreslony — do pelnienia czynnosci administracyjnych w Ministerstwie
Sprawiedliwosci 1 powierzono mu obowigzki Zastgpcy Dyrektora Departamentu Kadr
i Organizacji Sadéw Powszechnych i Wojskowych. Byt czlonkiem Komisji Egzaminacyjne;j
do przeprowadzenia egzaminu radcowskiego z siedzibg w Krakowie oraz czionkiem Komisji
Egzaminacyjnej nr 2 do przeprowadzenia egzaminu adwokackiego w 2019 r. z siedzibg
w Krakowie. Ponadto posiada doswiadczenie dydaktyczno-szkoleniowe, wynikajgce migdzy
innymi ze wspétpracy z Uniwersytetem Jagiellonskim w Krakowie, Katolickim
Uniwersytetem Lubelskim Jana Pawta II w Lublinie, Politechnikg Krakowskg im. Tadeusza
Kosciuszki, Stowarzyszeniem Urzednikéw Stanu Cywilnego RP, Forum Urzednikow Stanu

Cywilnego Matopolskiego Instytutu Samorzadu Terytorialnego i Administracji oraz Fundacjg
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Ad Vocem. Jest autorem publikacji z zakresu prawa oraz cztonkiem kolegium redakcyjnego

czasopisma ,,Metryka”.

Ocene kwalifikacji Pana Przemystawa Grzegorza Wypycha sporzadzita Pani Lidia
Haj — sedzia Sadu Okregowego w Krakowie, ktéra stwierdzita, ze kandydat jest
doswiadczonym sedzia, ma prawie dwudziestoletni staz pracy, tacznie z asesurg. Opiniowany
dysponuje duzym dos$wiadczeniem zawodowym i wiedzg prawnicza, legitymuje
si¢ znajomoscia i nalezytym rozumieniem przepisOw prawa materialnego i procesowego oraz
umiejetnoscia trafnego ich stosowania w praktyce. Posiada takze zdolno$¢ kompleksowe;,
przekonujgce] oceny rdéznorodnych zagadnien faktycznych i prawnych. Podejmuje
przemyslane, trafne decyzje, ktére prawidlowo uzasadnia. Nieliczne potkniecia nie majg
charakteru razacego 1 nie wplywaja na wysoki poziom merytoryczny orzecznictwa
opiniowanego. Wydajnos¢ pracy kandydata i jego zaangazowanie w stuzbie nie nasuwajg
zadnych watpliwosci. Rozstrzygniecia w prowadzonych przez niego sprawach sg wywazone,
charakteryzuje je wlasciwe poczucie sprawiedliwosci. Opiniowanego cechuje wysoka kultura
osobista, pracowito$¢, sumiennos$¢ i godna podkreslenia starannos¢ w wykonywaniu
obowiazkéw. W konkluzji opiniujgca stwierdzita, ze Pan Przemystaw Grzegorz Wypych

zastuguje na rekomendowanie jego kandydatury na stanowisko sedziego sgdu okregowego.

Pani Monika Anna Szczepaniec-Czech posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe,
uprawniajace do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu okrggowego, jednak — w ocenie
Krajowej Rady Sadownictwa — w niniejszej procedurze konkursowej nie spetnia wszystkich
kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie do powotania Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej.

Pani Monika Anna Szczepaniec-Czech urodzita si¢ 29 pazdziernika 1974 r. w Chelmie.
W 1998 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie
zoceng dobrag, uzyskujac tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sgdowej w okregu Sadu
Okregowego w Krakowie, w maju 2001 r. zlozyta egzamin sedziowski z lgcznym wynikiem
dobrym. Z dniem 28 wrzesnia 2001 r. zostala mianowana asesorem sgdowym
w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie. Powierzone obowigzki
orzecznicze wykonywata w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Postanowieniem

Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 pazdziernika 2004 r. zostala powotana
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do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Nowej Huty
w Krakowie. Orzekala nadal w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych. Od 1 maja
do 31 pazdziernika 2005 r. byta delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci do pelnienia
czynnos$ci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci i powierzono jej obowiazki
gtownego specjalisty w Departamencie CORS i Informatyzacji Resortu. Od 1 listopada
2005 1. do 30 listopada 2007 r. byla delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci do pelnienia
obowigzkow w Osrodku Migracyjnym Ksiag Wieczystych w Skawinie — Sagdu Okregowego
w Krakowie. Z dniem 10 grudnia 2007 r. zostata przeniesiona na stanowisko s¢dziego Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie, w ktérym podjeta obowigzki orzecznicze
w IV Wydziale Ksigg Wieczystych. Od 1 czerwca do 30 listopada 2008 r. pelnita obowigzki,
a od 1 grudnia 2008 r. do 27 marca 2012 r. petnita funkcj¢ Zastgpcy Przewodniczacego
IV Wydziatu Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgérza w Krakowie.
Od 1 wrzesnia 2010 r. do 31 marca 2012 r. orzekata réwnoczesnie w I Wydziale Cywilnym
oraz w IV Wydziale Ksiagg Wieczystych, zas od 1 kwietnia 2012 r. orzeka wylacznie
w I Wydziale Cywilnym tego Sadu. Od 9 czerwca 2015 r. do 8 czerwca 2018 r. oraz
od 1 sierpnia 2018 r. do 31 stycznia 2022 r. petnila funkcj¢ Zastgpcy Przewodniczacego
[ Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgérza w Krakowie. Poczawszy
od 2018 r. byla delegowana do orzekania na pojedynczych sesjach w Sadzie Okregowym
w Krakowie. Ponadto prowadzita wyktady dla aplikantow adwokackich, byta cztonkiem
komisji egzaminacyjnych dla aplikantow adwokackich oraz czitonkiem Komisji
Egzaminacyjnej nr 2 do spraw aplikacji notarialnej przy Ministrze Sprawiedliwosci z siedzibg

w Krakowie (w latach 2013-2014). Podnosi kwalifikacje przez uczestnictwo w szkoleniach.

Ocene kwalifikacji kandydatki sporzadzit Pan Zygmunt Drozdzejko — sgdzia wizytator
do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Krakowie, ktory stwierdzit, ze analiza akt ujawnita
kilka uchybien, ktére w wigkszosci nie miaty duzego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
albo wynikaty z pomylek, ktore zdarzajg si¢ kazdemu. Opiniujacy dodat, ze niestety zdarzyty
sie jednak uchybienia, ktére nie powinny si¢ zdarzy¢, np. wyznaczanie rozpraw bez wzywania
stron w sytuacji, gdy w pozwie lub wniosku nie byli zgltoszeni zadni §wiadkowie; zaniechanie
ustosunkowania sie¢ w uzasadnieniu do zarzutu zlozenia sprzeciwu po terminie; skierowanie

stron do mediacji bez uzyskania ich stanowiska czy w ogole chca tej mediacji i w dodatku
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bez doreczenia pozwu pozwanemu; powtarzanie w postanowieniu koncowym tresci
postanowienia wstepnego; brak merytorycznego rozstrzygniecia zarzutu potragcenia
w sytuacji, gdy stan sprawy dawal takg mozliwos¢ i1 oparcie rozstrzygniecia tylko
na kwestiach formalnych, ktére byly bardzo watpliwe. W ocenie sedziego wizytatora
najwigksze btedy to jednak: wydanie nakazu bez wpisania sygnatury, podpisanie tego nakazu
1 wydanie polecenia pracownikowi sekretariatu, aby uzupenit sygnature; btgdna konstrukcja
nakazu przy wielopodmiotowosci po stronie powodowej, tj. brak okreslenia czy zaptata
ma nastgpi¢ solidarnie, in solidum czy tez do niepodzielnej reki (zwlaszcza, ze ta kwestia
byla przedmiotem uzupeiniania brakéw formalnych i powodowie wyraznie wskazali,
ze chca, aby zaplata na ich rzecz nastgpita solidarnie); niedorgczenie stronom sprawozdania
kuratora spadku i zaniechanie wystuchania stron przed zatwierdzeniem tego sprawozdania;
przyjecie, ze wyegzekwowanie naleznosci na podstawie nieprawomocnego nakazu zaplaty
jest przestanka do oddalenia powddztwa. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzit,
ze kandydatka jest osoba decyzyjna, pracowitg, posiada duze doswiadczenie zawodowe,

a swojg prace wykonuje z duzym zaangazowaniem.
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Poréwnanie kandydatow

W kazdym postepowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatow na podstawie zalgczonych materialéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materialu i mozliwos¢ nadania
decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwale. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy =zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rade w danym postgpowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
facznie kryteridw, na ktére skladajg sie kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie

Srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego
w Sadzie Okregowym w Krakowie, spelniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem

zadaniem Rady byto przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie oceny tych osob.



Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandyvdatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow. Uwzglednita rowniez
wskazania Sadu Najwyzszego.

Pan Przemystaw Grzegorz Wypych — przedstawiony do powotlania — posiada
doswiadczenie orzecznicze, zdobyte w trakcie pracy na stanowiskach asesora sgdowego
i sedziego sadu rejonowego, a takze podczas delegacji do Sadu Okregowego
w Krakowie (od stycznia do grudnia 2019 r.). Wykonywanie obowigzkow orzeczniczych
faczyl z pelnieniem funkcji administracyjnych w sadzie. Dodatkowo posiada doswiadczenie,
wynikajace z pelnienia czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci
(od grudnia 2019 r. — Zastgpca Dyrektora Departamentu Kadr i Organizacji Sadéw
Powszechnych i Wojskowych), a takze z poprzedzajgcego prace w wymiarze sprawiedliwosci
zatrudnienia w Zespole Zaktadow Opieki Zdrowotnej w O$wigcimiu na stanowisku prawnika
oraz w Katedrze Prawa Prywatnego Mig¢dzynarodowego Wydzialu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie na stanowisku asystenta. Ponadto zdobyt
doswiadczenie = dydaktyczno-szkoleniowe w ramach wspélpracy miedzy innymi
z Uniwersytetem Jagiellonskim w Krakowie, Katolickim Uniwersytetem Lubelskim Jana
Pawla II w Lublinie, Politechnikg Krakowskg im. Tadeusza Kosciuszki, Stowarzyszeniem
Urzednikéw Stanu Cywilnego RP, Forum Urzednikéw Stanu Cywilnego Matopolskiego
Instytutu Samorzadu Terytorialnego i Administracji oraz Fundacjg Ad Vocem, a takze jest
autorem publikacji z zakresu prawa. Pan Przemystaw Grzegorz Wypych, w odrdznieniu
od kontrkandydatki, uzyskat tez pozytywng opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie
(opinia wyrdzniajgca). Kwalifikacje kandydata znajdujg potwierdzenie nie tylko w uzyskane;j
ocenie kwalifikacji, ale réwniez w opiniach shuzbowych. W przedmiotowej ocenie
kwalifikacji odnotowano migdzy innymi, ze odnosnie do spraw z referatu kandydata
w sadzie rejonowym, w ktérych wyroki zostaty uchylone lub zmienione, tylko w jednym
przypadku wydano orzeczenie kasatoryjne i w jednym wypadku w sprawie o wykroczenie
zmieniono wyrok przez uniewinnienie. Reszta orzeczen reformatoryjnych ingeruje w wymiar
kary lub poprawia kwalifikacj¢ prawng czynéw. Odnosnie do spraw w sadzie okregowym,

w ktorych kandydat byl sprawozdawcg w postgpowaniu odwotawczym, wplyngty dwie
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kasacje — jedna zostata oddalona, druga zostata pozostawiona bez rozpoznania. Dodatkowo
na uchylony wyrok wydany przez kandydata wplyneta jedna skarga — sprawa zostata
uchylona do ponownego rozpoznania. Opiniujagca podkreslita, ze w postgpowaniu
odwotawczym kandydat ma stabilne orzecznictwo, a wydane jedno orzeczenie kasatoryjne

nie podwaza przekonania o jego profesjonalizmie i dobrym przygotowaniu zawodowym.

Pani Monika Anna Szczepaniec-Czech posiada doswiadczenie orzecznicze, zdobyte
w trakcie pracy na stanowiskach asesora sgdowego i sedziego sadu rejonowego, a takze
podczas orzekania w ramach delegacji — jednak jedynie na pojedynczych sesjach — w Sadzie
Okregowym w Krakowie. Wykonywanie obowigzkéw orzeczniczych taczyta z pelnieniem
funkcji administracyjnych w sgdzie. Dodatkowo posiada doswiadczenie, wynikajace
z pelnienia czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci (od maja
do pazdziernika 2005 r. — gtowny specjalista w Departamencie CORS i Informatyzacji
Resortu) oraz pracy w Osrodku Migracyjnym Ksiag Wieczystych w Skawinie — Sadu
Okregowego w Krakowie (od listopada 2005 r. do listopada 2007 r.). Ponadto prowadzita
wyktady dla aplikantéw adwokackich. Kandydatka, w odréznieniu od Pana Przemystawa
Grzegorza Wypycha, nie uzyskala pozytywnej opinii Kolegium Sadu Okregowego
w Krakowie. Kwalifikacje Pani Moniki Anny Szczepaniec-Czech znajduja potwierdzenie

w uzyskanej ocenie kwalifikacji oraz opiniach stuzbowych.

Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze Pan Przemystaw Grzegorz Wypych
i Pani Monika Anna Szczepaniec-Czech posiadajg doswiadczenie orzecznicze, zdobyte
w trakcie pracy na stanowiskach asesora sgdowego i s¢dziego sadu rejonowego. Pani Monika
Anna Szczepaniec-Czech nie posiada jednak tak duzego doswiadczenia w orzekaniu w sadzie
okregowym w ramach delegacji, jak Pan Przemystaw Grzegorz Wypych (orzekata jedynie
na pojedynczych sesjach). Jest to o tyle istotne, ze obydwoje kandydaci spelniajag w wysokim
stopniu wymagania ustawowe w zakresie dlugosci wymaganego stazu pracy, stawiane
osobom ubiegajacym sie o stanowisko sedziego sgdu okrggowego. Zdaniem Krajowej Rady
Sadownictwa, praca w ramach delegacji do sadu okregowego przektada si¢ bezposrednio
na wysokie merytoryczne przygotowanie kandydata do pelnienia urzedu sg¢dziego sadu
okregowego, wynikajace chociazby z orzekania w szerokim spektrum spraw,
o zroznicowanych stanach faktycznych i prawnych, o réznym poziomie skomplikowania.
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Orzekanie w ramach delegacji umozliwia takze w wyzszym stopniu poznanie realiow pracy
orzeczniczej na poziomie sgdu okregowego oraz wyksztalcenie umiejetnosci wspolpracy
w skladach wieloosobowych na poziomie tego sgdu, a nie tylko wpadkowe orzekanie
w kategorii spraw nalezacych do kognicji tego sadu. Wobec powyzszego, pracg na poziomie
sadu okregowego w ramach delegacji od stycznia do grudnia 2019 r., tj. w okresie
poprzedzajacym ubieganie si¢ o stanowisko sedziego takiego sadu, nalezy uznac
za okoliczno$¢ przemawiajacg na korzys¢ wskazanego do powotania kandydata. Ponadto,
podkreslenia ponownie wymaga, ze Pan Przemystaw Grzegorz Wypych w latach 2001-2004
byl dodatkowo =zatrudniony na stanowisku asystenta w Katedrze Prawa Prywatnego
Miedzynarodowego Wydzialtu Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie i w pewnym okresie laczyl to zatrudnienie z pelnieniem obowigzkow
orzeczniczych. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa rowniez praca kandydata w ramach
delegacji do pelnienia czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci stanowi
dodatkowe doswiadczenie zawodowe przektadajace sie¢ na wysoki poziom jego kwalifikacji.
Powyzsze znajduje potwierdzenie w sporzadzonej przez Dyrektora Departamentu Kadr
i Organizacji Sagdow Powszechnych i Wojskowych w Ministerstwie Sprawiedliwosci opinii
z 30 wrzesnia 2020 r., w ktorej wskazano, ze ,, (...) Z powierzonych obowigzkow Pan sedzia
wywigzuje sie bardzo dobrze. Jest osobg kompetentng i pracowitq, odznaczajgcq sie swym
zaangazowaniem w realizacje powierzonych zadan i dyspozycyjnosciq. Wyrdznia si¢ pod
wzgledem umiejetnosci interpretacji przepisow prawnych, gotowosci podejmowania nowych
wyzwan, a takze otwartosci na usprawnianie obowigzujgcych procedur i poszerzanie swoich
umiejetnosci. Jest osobg odpowiedzialng, wnikliwg i dokladng, a jego warsztat pracy
pozostaje na wysokim poziomie. Podkreslenia wymagajq cechy osobowe Pana sedziego takie
Jjak wysokie poczucie odpowiedzialnosci i bardzo dobra umiejetnos¢ wspoipracy w zespole,
w tym ksztaltowania relacji z bezposrednimi wspolpracownikami w sposob zapewniajgcy
efektywnos¢ wykonania zadan, klimat wzajemnego zaufania i szacunku oraz znakomitq
atmosferg w Srodowisku pracy, tym cenniejszq gdy zwazy¢ na szereg czynnikow stresogennych
towarzyszqcych wykonywaniu codziennych obowigzkow. Pan sedzia jest osobg o wysokiej
kulturze osobistej, opanowangq i spokojng, bezkonfliktowq i preferujgcg koncyliacyjne metody

rozwigzywania problemow. Prace Pana sedziego w Departamencie Kadr i Organizacji
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Sgdow Powszechnych i Wojskowych oceniam wysoko. Zaréwno staz pracy w sgdownictwie,
jak tez w Ministerstwie Sprawiedliwosci, a w szczegdlnosci poziom przygotowania
merytorycznego i dotychczas zdobyte doswiadczenie zawodowe, pozwalajg mi wyrazié
przekonanie, iz Pan sedzia w pelnym zakresie czyni zados¢ wymogom do powolania

na stanowisko sedziego sqdu okregowego”.

Krajowa Rada Sadownictwa dokonata takze wnikliwej analizy ocen kwalifikacji
kandydatow, porownujac zawarte w nich twierdzenia oraz wnioski z zatgczonymi danymi
statystycznymi dotyczacymi pracy Pana Przemystawa Grzegorza Wypycha oraz Pani Moniki
Anny Szczepaniec-Czech. Odnosnie do wskaznika stabilnosci orzecznictwa we wiasciwym
sadzie rejonowym (obliczonego przez odniesienie liczby spraw z referatu, w ktérych
orzeczenia zostaly zmienione 1 uchylone na skutek zlozenia apelacji, skargi kasacyjnej
lub kasacji, do ogélnej liczby spraw z referatu, w ktérych wydano orzeczenie podlegajace
zaskarzeniu tymi $rodkami) wskaza¢ nalezy, ze: w przypadku Pana Przemystawa Grzegorza
Wypycha wynidst on 12% (16 spraw na 133 sprawy), podczas gdy w wydziale odpowiednio
5,5% (165 spraw na 3009), natomiast w przypadku Pani Moniki Anny Szczepaniec-Czech
wynioést on 9,81% (26 spraw na 265 spraw), podczas gdy w wydziale odpowiednio
- 4,75% (137 spraw na 2880 spraw). Dodatkowo wskaznik stabilnosci orzecznictwa
Pana Przemystawa Grzegorza Wypycha za okres jego pracy w IV Wydziale Karnym
Odwotawczym Sadu Okregowego w Krakowie wynidst 0,49% (1 sprawa na 206 spraw),
podczas gdy w wydziale odpowiednio — 6% (4 sprawy na 67 spraw). Odnosnie
za$ do terminowosci sporzadzania uzasadnien we wiasciwym sgdzie rejonowym wskazaé
nalezy, ze Pan Przemystaw Grzegorz Wypych na 47 sporzadzonych uzasadnien 41 sporzadzit
w terminie, 3 po terminie do 1 miesigca (wszystkie usprawiedliwione) i 3 po terminie
1 do 3 miesigcy (2 usprawiedliwione), natomiast Pani Monika Anna Szczepaniec-Czech
na 135 sporzadzonych uzasadnien 133 sporzadzita w terminie a 2 po terminie do 1 miesigca
(wszystkie usprawiedliwione). Dodatkowo Pan Przemystaw Grzegorz Wypych, w okresie
jego pracy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym Sadu Okregowego w Krakowie,
na 70 sporzadzonych uzasadnien 68 sporzadzit w terminie, a 2 po terminie do 1 miesigca
(wszystkie usprawiedliwione). Tym samym wskazane wyzej dane nie rdzZnicujg istotnie
kandydatow, majac w szczegdlnosci na wzgledzie, ze specyfika pracy w réznych wydziatach
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jest odmienna. Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa istotne sg jednak wnioski sedziego
wizytatora sporzadzajacego oceng kwalifikacji Pani Moniki Anny Szczepaniec-Czech, ktory
wskazal na uchybienia, ktére nie powinny si¢ zdarzy¢, tj. wyznaczanie rozpraw bez wzywania
stron w sytuacji, gdy w pozwie lub wniosku nie byli zgloszeni zadni $wiadkowie; zaniechanie
ustosunkowania si¢ w uzasadnieniu do zarzutu ztozenia sprzeciwu po terminie; skierowanie
stron do mediacji bez uzyskania ich stanowiska czy w ogole chcg tej mediacji i w dodatku
bez dorgczenia pozwu pozwanemu; powtarzanie w postanowieniu koncowym tresci
postanowienia wstgpnego; brak merytorycznego rozstrzygni¢cia zarzutu potrgcenia
w sytuacji, gdy stan sprawy dawal takg mozliwos¢ i oparcie rozstrzygniecia tylko
na kwestiach formalnych, ktére byty bardzo watpliwe. Dodatkowo opiniujgcy wskazal,
ze za najwigksze bledy uwaza jednak: wydanie nakazu bez wpisania sygnatury, podpisanie
tego nakazu i wydanie polecenia pracownikowi sekretariatu, aby uzupetnit sygnature; bledna
konstrukcja nakazu przy wielopodmiotowosci po stronie powodowej, tj. brak okreslenia
czy zaptata ma nastgpi¢ solidarnie, in solidum czy tez do niepodzielnej reki (zwlaszcza,
ze ta kwestia byla przedmiotem uzupelniania brakéw formalnych i powodowie wyraznie
wskazali, ze chca, aby zaplata na ich rzecz nastgpita solidarnie); niedoreczenie stronom
sprawozdania kuratora spadku i zaniechanie wystuchania stron przed zatwierdzeniem tego
sprawozdania; przyjecie, ze wyegzekwowanie naleznosci na podstawie nieprawomocnego

nakazu zaplaty jest przestankg do oddalenia powddztwa.

Krajowa Rada Sadownictwa — po ponownym rozpoznaniu sprawy i analizie materiatow
postegpowania — w tym wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2022 r.,
sygn. akt I NKRS 118/21) — uznala, ze kandydatura Pana Przemystawa Grzegorza Wypycha
w wyzszym stopniu wypelnia kryteria do powotania niz kandydatura Pani Moniki Anny

Szczepaniec-Czech.

Zdaniem Krajowej Rady Sagdownictwa wiedza teoretyczna, jakg posiada Pan Przemystaw
Grzegorz Wypych, w polaczeniu z doswiadczeniem praktycznym w stosowaniu prawa,
zdobytym w pracy orzeczniczej jako asesor sagdowy, s¢dzia sgdu rejonowego, a takze
w ramach delegacji do Sadu Okrggowego w Krakowie oraz doswiadczenie, wynikajgce
z delegacji do pracy w Ministerstwie Sprawiedliwosci i w Katedrze Prawa Prywatnego
Miedzynarodowego Wydziatu Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Jagiellofiskiego

14



w Krakowie na stanowisku asystenta, jak i szeroko rozumiany dorobek dydaktyczno
-szkoleniowy daja gwarancj¢ nalezytego wykonywania przez niego obowigzkow sedziego

sadu okrgegowego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pana Przemystawa
Grzegorza Wypycha za kandydata speiniajgcego w niniejszej procedurze konkursowej
kryteria wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej

Polskiej do powotania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu Okregowego
w Krakowie.

Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie, na posiedzeniu 1 lutego 2021 r., zaopiniowato
Panig Monik¢ Anng¢ Szczepaniec-Czech, oddajac 10 gloséw ,,za”, przy 7 glosach ,,przeciw”,
3 glosach ,,wstrzymujacych si¢” i 1 glosie niewaznym, zas Pana Przemystawa Grzegorza
Wypycha, oddajac 12 glosow ,,za”, przy 8 glosach ,,przeciw”, braku glosow ,,wstrzymujacych
si¢” 1 1 glosie niewaznym. Wobec powyzszego jedynie Pan Przemystaw Grzegorz Wypych
uzyskat wigcej glosdw ,,za” niz gtoséw ,,przeciw” i tym samym pozytywng opinie Kolegium
Sadu Okregowego w Krakowie (opinia wyr6zniajgca).

Niniejsze kryterium przemawia zatem za kandydaturg Pana Przemystawa Grzegorza
Wypycha.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Przemystaw Grzegorz Wypych posiada
wysokie kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna,
stale poglebiang wiedzg¢ prawnicza, ktérg umiejgtnie wykorzystuje w praktyce zawodowej,
dajace rgkojmie nalezytego wykonywania obowigzkow orzeczniczych na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Krakowie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Przemystawa Grzegorza
Wypycha zadecydowatl catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci szeroka wiedza
prawnicza, uzyskana ocena kwalifikacyjna z rekomendacja, dotychczasowe do$wiadczenie
zawodowe, w tym orzecznicze, zdobyte w trakcie pracy na stanowiskach asesora sgdowego
1 sedziego sadu rejonowego oraz w szczego6lnosci podczas delegacji do Sagdu Okregowego
w Krakowie, doswiadczenie dydaktyczno-szkoleniowe, autorstwo publikacji, a takze
pozytywna (wyrdzniajgca) opinia Kolegium Sadu Okregowego w Krakowie.
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IV

Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 1 marca 2022 r. na:

- Panig Monike Anng¢ Szczepaniec-Czech oddano 4 glosy ,.za” oraz 1 glos ,przeciw”,
przy 11 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 16 osdb), w rezultacie czego
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,

- Pana Przemystawa Grzegorza Wypycha oddano 14 glosow ,,za” oraz 1 glos ,,przeciw”,
przy 1 glosie ,wstrzymujacym si¢” (przy udziale 16 oséb), w rezultacie czego
uzyskatl wymagang bezwzgledna wiekszos¢ glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate,

jak na wstepie.

-»P::r_f;z\eyvodniczqcy

I’aJO;WeJRad Sadownictwa

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac si¢ do Sagdu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego
Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sie art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).
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